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B-VG Art144 Abs1 / Anlassfall
Leitsatz

Aufhebung des angefochtenen Erkenntnisses im Anlassfall im Hinblick auf die verhdngte Geldstrafe; im Ubrigen
Zurlckweisung der Beschwerde
Spruch

I. 1. Die Beschwerdefiihrerin ist durch das angefochtene Erkenntnis, soweit damit ihre Beschwerde gegen den
Strafbescheid der Landespolizeidirektion Salzburg betreffend die Geldstrafe abgewiesen wurde, wegen Anwendung
einer gesetzwidrigen Verordnungsbestimmung in ihren Rechten verletzt worden.

Das Erkenntnis wird insoweit aufgehoben.
2. Im Ubrigen wird die Beschwerde zuriickgewiesen.

Il. Das Land Salzburg ist schuldig, der Beschwerdefiihrerin zuhanden ihrer Rechtsvertreterin die mit € 2.616,-
bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde

1. Der Beschwerdeflhrerin wurde wegen VerstoRBes gegen die Verordnung des Gemeinderates der
Landeshauptstadt Salzburg vom 20. Mai 2015 betreffend Betteln in der Stadt Salzburg gemaR §29 Abs2 Salzburger
Landessicherheitsgesetz (Salzburger Bettelverbots-VO) mit Bescheid der Landespolizeidirektion Salzburg u.a. eine
Geldstrafe in der Hohe von € 100,- auferlegt, weil sie in der Getreidegasse der Landeshauptstadt Salzburg gebettelt
habe. Die gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde wurde vom Landesverwaltungsgericht Salzburg mit naherer
Maligabe betreffend die Geldstrafe abgewiesen. Dagegen erhob die Beschwerdefiihrerin Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof.

2. Aus Anlass dieser Beschwerde leitete der Verfassungsgerichtshof gemaR Art139 Abs1 Z2 B-VG von Amts wegen
ein Verfahren zur Prifung der GesetzmaRigkeit des mit erstem Spiegelstrich beginnenden Absatzes der Salzburger
Bettelverbots-VO ein. Mit Erkenntnis vom 28. Juni 2017,V27/2017, stellte er fest, dass naher bezeichnete Wortfolgen
der Salzburger Bettelverbots-VO gesetzwidrig waren.

3.  Die Beschwerde ist begriindet.
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Das Landesverwaltungsgericht Salzburg hat eine gesetzwidrige Verordnungsbestimmung angewendet. Es ist nach Lage
des Falles offenkundig, dass ihre Anwendung fur die Rechtsstellung der Beschwerdefihrerin nachteilig war.

Die Beschwerdefuhrerin wurde also durch das angefochtene Erkenntnis wegen Anwendung einer gesetzwidrigen
Verordnungsbestimmung in ihren Rechten verletzt (zB VfSlg 10.303/1984, 10.515/1985).

Das Erkenntnis ist daher in dem im Spruch unter Punkt I.1. bezeichneten Umfang aufzuheben.

4.  Soweit sich die Beschwerde jedoch gegen die mit dem angefochtenen Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts
Salzburg unter einem erkannte Aufhebung des Verfallsausspruchs richtet, ist die Beschwerde mangels Beschwer der
BeschwerdeflUihrerin  zurtickzuweisen (siehe nur VfGH 19.2.2015, E1116/2014). Ebenso zuriickzuweisen ist die
Beschwerde gegen den mit der Aufhebung des Verfallsausspruchs zusammenhangenden Ausspruch Uber die
Nichtzulassigkeit der ordentlichen Revision an den Verwaltungsgerichtshof (Art144 Abs5 B-VG).

5. Diese Entscheidung konnte gemal 819 Abs4 VfGG bzw. gemal §19 Abs3 Z2 lite VfGG ohne mundliche
Verhandlung in nichtéffentlicher Sitzung getroffen werden.

6. Die Kostenentscheidung beruht auf 888 VfGG. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in der Hohe von
€ 436,- enthalten.
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