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41/02 Staatsburgerschaft, Pass- und Melderecht, Fremdenrecht, Asylrecht
Norm

B-VG Art130 Abs1 Z1

BVG-Rassendiskriminierung Artl Abs1

AsylG 2005 83, 88, 815 Abs4, 817 Abs9, 875 Abs20
Leitsatz

Verletzung im Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander durch Abweisung des Antrags auf
internationalen Schutz und Zurtickverweisung der Sache hins der Rickkehrentscheidung; willkirliche Annahme eines
suggestiven Charakters der Bescheidbegrindung der Behdrde erster Instanz; keine Suggestivwirkung einer
(allgemeinen) Rechtsbelehrung mit Hilfe eines Merkblattes

Rechtssatz

Das Bundesverwaltungsgericht bt Willkir, wenn es davon ausgeht, der Versuch des Beschwerdefuhrers, Schwachen
in der Begrundung des angefochtenen Bescheides aufzuzeigen und mit Hilfe von Sachverhaltserlauterungen richtig zu
stellen, sei schon deswegen nicht geeignet, eine von der angefochtenen Entscheidung abweichende Beweiswirdigung
zu begrunden, weil ihm durch die Begrindung des angefochtenen Bescheides oder gar durch eine (allgemeine)
Rechtsbelehrung Uber die Voraussetzungen der Gewahrung von internationalem Schutz "suggeriert" werde, was
vorgebracht werden musse, um einen fur ihn positiven Verfahrensausgang zu bewirken. Diese Rechtsansicht
intendiert, der Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht gemaf Art130 Abs1 Z1 B-VG die Effektivitdt zu nehmen.
Dem Bescheid der Erstbehdrde suggestiven Charakter zuzuschreiben, macht es dem Beschwerdefihrer unmaéglich,
Méngel in den Sachverhaltsfeststellungen der Erstbehérde und deren Beweiswirdigung anzugreifen. Im Ubrigen ist
der Ansicht des Bundesverwaltungsgerichtes, einer (allgemeinen) Rechtsbelehrung mit Hilfe eines Merkblattes komme
suggestive Wirkung zu, welche der Glaubwurdigkeit von Asylwerbern abtraglich sei, entgegenzuhalten, dass solche
Belehrungen in den 815 Abs4 und 817 Abs9 AsylG 2005 vorgesehen sind. Dem Gesetzgeber kann nicht unterstellt
werden, die Glaubwirdigkeit von Asylwerbern bei entsprechendem Vorbringen deshalb in Frage zu stellen. Zwar
flhrte das Bundesverwaltungsgericht eine mundliche Verhandlung durch, doch zieht es deren Ergebnisse in keiner
Weise zur Begrindung heran. Stattdessen stutzt sich das Bundesverwaltungsgericht lediglich auf eine von ihm als
unzuldnglich erachtete und Suggestion unterstellende Wirdigung des Verfahrensgeschehens vor der Behorde erster
Instanz.
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