jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

RS Vfgh 2014/10/8 G142/2014 ua

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 08.10.2014



file:///

Index

55/01 Wirtschaftslenkung
Norm

B-VG Art140 Abs1 / Prufungsumfang
AMA-G 821g Abs3, 821i Abs2

EMRK Art6 Abs1 / Strafrecht

EMRK Art6 Abs1 / Tribunal

Leitsatz

Feststellung der Verfassungswidrigkeit der Bestimmung des AMA-Gesetzes Uber die Moglichkeit der Vorschreibung
von Erhdhungsbeitragen bei nicht ordnungsgemaler Entrichtung von Agrarmarketingbeitragen mangels
Uberprifbarkeit dieser strafrechtlichen Sanktion durch ein Tribunal im Sinne der EMRK

Rechtssatz

821g Abs3 AMA-G 1992, BGBI 376 idFBGBI | 55/2007, war bis zum Ablauf des 31.12.2013 verfassungswidrig.
Anfechtungsumfang nicht zu eng gewahlt.

Der VfGH hat Bedenken gegen die gesetzliche Regelung, wonach Erhéhungsbeitrage in einem Ausmal3, dass sie einer
strafrechtlichen Sanktion entsprechen, verhangt werden kénnen, ohne dass diese Entscheidungen von einem Tribunal
iSd Arté EMRK mit voller Kognitionsbefugnis Uberpruft werden kénnen. Diese Verfassungswidrigkeit kann sowohl
durch die Beseitigung der die Sanktion vorsehenden Norm als auch durch die Aufhebung der den Instanzenzug
regelnden Bestimmung, sofern dadurch ein Gericht mit voller Kognitionsbefugnis zustandig gemacht wirde, bereinigt

werden.

Im vorliegenden Fall fihrte die Aufhebung der Zustandigkeitsbestimmung (821i Abs2 AMA-G idBGBI | 108/2001)
jedenfalls zu einem groReren Eingriff in die gesetzliche Regelung, weil davon nicht nur die Zustandigkeit in Verfahren
Uber Erhéhungsbeitrage betroffen ware, sondern auch alle anderen Verwaltungsverfahren mitumfasst waren. Im
Ubrigen ware es nicht zuldssig, den Anfechtungsumfang ausschlieRlich auf Grund der bereinigten Rechtslage an einer
neuen, vom Gesetzgeber mittlerweile fur die Zukunft (in einer Weise, die die angenommene Verfassungswidrigkeit

beseitigt) veranderten Rechtslage zu messen.

Der VfGH hélt an seiner im Prufungsbeschluss angenommenen Auffassung fest, wonach der Sitz der

Verfassungswidrigkeit in 821g Abs3 AMA-G gelegen ist.

Das AMA-G sah bis zum 01.01.2014, mit dem die Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012 BGBI | 51/2012) in Kraft
trat, zur Entscheidung Uber die Berufung gegen erstinstanzliche Bescheide der Agrarmarkt Austria, mit denen
Erhéhungsbeitrage gemall 821g Abs3 leg cit vorgeschrieben wurden, kein Tribunal iSd Arté EMRK vor. Die in Prifung
gezogene Bestimmung widersprach daher Art6 Abs1 EMRK.

Der durch die Novelle BGBI | 177/2013 geanderte §21i Abs2 AMA-G sieht nunmehr vor, dass Bescheide, mit welchen
die Agrarmarkt Austria Erhéhungsbeitrage nach 821g Abs3 AMA-G vorschreibt, mittels Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht, einem Tribunal iSd Arté EMRK, bekampft werden kénnen.

(Anlassfall B1170/2010 ua, E v 08.10.2014, Aufhebung der angefochtenen Bescheide).
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