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Feststellung der Befugnis des Rechnungshofes zur Einsichtnahme in bestimmte Unterlagen zum Zweck der
Gebarungsuberprifung der "Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der Stadt Wien"
Spruch

I. 1. Dem Antrag auf Feststellung, dass der Rechnungshof befugt ist, in die "vollstandige (ungeschwarzte) Anlage zum
Prasidiumsbeschluss der Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der Stadt Wien. vom 28. Oktober 2010" zum Zwecke der
Uberprifung der Gebarung der "Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der Stadt Wien." Einsicht zu nehmen, wird

stattgegeben.

2. Dem Antrag auf Feststellung, dass der Rechnungshof befugt ist, in "samtliche Unterlagen betreffend die Grindung,
Tatigkeit und Gebarung der MQM GmbH (insbesondere Beschlisse, Protokolle, Berichte), insbesondere in die
Mietvertrage und die hinsichtlich der Mietvertrage relevanten Abschnitte von Generalversammlungsprotokollen und
Gesellschafterbeschliissen" zum Zwecke der Uberpriifung der Gebarung der "Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der
Stadt Wien." Einsicht zu nehmen, wird insoweit stattgegeben, als diese Unterlagen Gegenstand von
gebarungsrelevanten Handlungen der "Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der Stadt Wien." sind.

Der darUber hinausgehende Antrag wird abgewiesen.

3. Dem Antrag auf Feststellung, dass der Rechnungshof befugt ist, in "samtliche Buchhaltungsunterlagen betreffend
die MQM GmbH aufgrund der diesbezlglichen Dienstleistungsvereinbarung zwischen der MQM GmbH und der
Wirtschaftsagentur Wien" zum Zwecke der Uberpriifung der Gebarung der "Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der
Stadt Wien." Einsicht zu nehmen, wird insoweit stattgegeben, als dies zur Uberprifung der Angemessenheit des fir die
FUhrung der Buchhaltung der MQM GmbH vereinbarten und vereinnahmten Entgelts der "Wirtschaftsagentur Wien.
Ein Fonds der Stadt Wien." notwendig ist.

Der darUber hinausgehende Antrag wird abgewiesen.

4. Dem Antrag auf Feststellung, dass der Rechnungshof befugt ist, in die "gesamte Korrespondenz (Protokolle,
Aktenvermerke, Briefe, E-Mails und dgl.) der Vertreter der Wirtschaftsagentur Wien mit dem Rechtsvertreter der A.V.


file:///

Maximus Holding AG in Zusammenhang mit dem Projekt Media Quarter Marx" zum Zwecke der Uberprifung der
Gebarung der "Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der Stadt Wien." Einsicht zu nehmen, wird stattgegeben.

IIl. Die "Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der Stadt Wien." ist schuldig, diese Einsichtnahme bei sonstiger Exekution
zu ermoglichen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde
I. Sachverhalt, Antrag und Vorverfahren

1. Der Rechnungshof stellte am 30. August 2013 gemal3 Art126a B-VG den (zuKR3/2013 protokollierten) Antrag, der
Verfassungsgerichtshof moge

"A.  feststellen, dass der Rechnungshof befugt ist, zum Zwecke der Gebarungs-Uberprifung Media Quarter Marx
insbesondere in folgende Unterlagen der Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der Stadt Wien. Einsicht zu nehmen:

1. vollstandige (ungeschwarzte) Anlage zum Prasidiumsbeschluss der Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der Stadt
Wien. vom 28. Oktober 2010,

2. samtliche Unterlagen betreffend die Grindung, Tatigkeit und Gebarung der MQM GmbH (insbesondere Beschlusse,
Protokolle, Berichte), insbesondere in die Mietvertrage und die hinsichtlich der Mietvertrage relevanten Abschnitte von
Generalversammlungsprotokollen und Gesellschafterbeschlissen,

3. samtliche Buchhaltungsunterlagen betreffend die MQM GmbH aufgrund der diesbezuglichen
Dienstleistungsvereinbarung zwischen der MQM GmbH und der Wirtschaftsagentur Wien,

4. gesamte Korrespondenz (Protokolle, Aktenvermerke, Briefe, E-Mails und dgl.) der Vertreter der Wirtschaftsagentur
Wien mit dem Rechtsvertreter der A.V. Maximus Holding AG in Zusammenhang mit dem Projekt Media Quarter Marx.

B. aussprechen, dass die Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der Stadt Wien. schuldig ist, diese Einsichtnahme zum
Zwecke der Gebarungsuberprufung bei sonstiger Exekution zu erméglichen."

2. Dem Antrag des Rechnungshofes liegt folgender - aul3er Streit stehender - Sachverhalt zugrunde:

2.1. Am 22. November 2012 stellten mehrere Mitglieder des Gemeinderates der Stadt Wien gemall 873a Wiener
Stadtverfassung das Verlangen auf Gebarungsiberprifung der Stadt Wien beziehungsweise der ZIT - Die
Technologieagentur der Stadt Wien GmbH (im Folgenden: "ZIT") in Bezug auf die Gesellschaftsgrindung der Media
Quarter Marx Errichtungs- und Verwertungsgesellschaft mbH (im Folgenden: "MQM") und die Entwicklung des "Media
Quarter Marx". Der Rechnungshof wurde dabei ersucht, zu vier (von insgesamt 15) Fragestellungen eine Prifung
durchzufuhren, "sofern Tatsachen und Anhaltspunkte hervortreten, dass die Gemeinde Wien bzw. die
Wirtschaftsagentur Wien bzw. die ZIT - Die Technologieagentur der Stadt Wien GmbH allein oder gemeinsam mit
anderen der Zustandigkeit des Rechnungshofes unterliegenden Rechtstragern die Media Quarter Marx Errichtungs-
und Verwertungsgesellschaft mbH durch finanzielle oder sonstige wirtschaftliche oder organisatorische Malinahmen
tatsachlich beherrscht".

Der Rechnungshof teilte der "Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der Stadt Wien."(im Folgenden:
"Wirtschaftsagentur") mit Schreiben vom 7. Februar 2013 mit, dass naher genannte Prufer beauftragt worden seien,
die Gebarung der Wirtschaftsagentur hinsichtlich der Gesellschaftsgrindung der MQM, der Entwicklung des Media
Quarter Marx sowie der Neu Marx Standortmarketing GmbH zu Uberprifen. In weiterer Folge Ubermittelte der
Rechnungshof der Wirtschaftsagentur eine Unterlagen- und Fragenliste mit dem Ersuchen um Beantwortung bis
spatestens 1. Mdarz 2013. Zugleich ersuchte der Rechnungshof um die Vorlage mehrerer naher bezeichneter
Unterlagen.

2.2. Diesem Ersuchen entsprach die Wirtschaftsagentur jedoch nur teilweise, die Ubermittlung der im Antrag des
Rechnungshofes angefihrten Unterlagen unterblieb. Im Zuge weiterer Korrespondenz Ubermittelte die
Wirtschaftsagentur zwar ergdnzende Unterlagen, sie verwies aber hinsichtlich mehrerer vom Rechnungshof
angeforderter Unterlagen auf bereits zuvor von der ZIT dem Rechnungshof Ubergebene Dokumente. Der
Rechnungshof erachtete diese als unvollstandig, weshalb er die Wirtschaftsagentur im Rahmen einer am 20. Juni 2013
abgehaltenen Besprechung aufforderte, bis zum 3. Juli 2013 weitere Unterlagen vorzulegen, widrigenfalls von einer
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Meinungsverschiedenheit im Sinne des Art126a B-VG ausgegangen werden mdusse, Uber die eine entsprechende
Niederschrift aufzunehmen sei. Die Wirtschaftsagentur bestatigte in weiterer Folge den Termin zur Aufnahme einer
entsprechenden Niederschrift am 9. Juli 2013. Bei diesem Termin wurde seitens der Vertreter der Wirtschaftsagentur
die Niederschrift nicht unterfertigt.

3. Der Rechnungshof stellte daraufhin am 30. August 2013 den vorliegenden Antrag:

3.1. Der Rechnungshof erblickt nach seinen Ausfuhrungen hinsichtlich der vollstandigen Vorlage und Einsicht in
folgende Unterlagen eine Meinungsverschiedenheit im Sinne des Art126a B-VG:

"1. vollstandige (ungeschwarzte) Anlage zum Prasidiumsbeschluss der Wirtschaftsagentur Wien vom 28. Oktober 2010
(angefordert: 26. April 2013 und 20./21. Juni 2013):

Die Wirtschaftsagentur Wien weigert sich auch in ihrem Schreiben vom 11. Juli 2013, dieses Dokument vollstandig und
lesbar ('in ungeschwarzter Form') zur Verfligung zu stellen.

2. Unterlagen betreffend die Grindung, Tatigkeit und Gebarung der MQM GmbH (insbesondere BeschlUsse,
Protokolle, Berichte), diese umfassen auch alle Unterlagen der Syndikatsversammlungen sowie Mietvertrage und die
hinsichtlich  der  Mietvertrdge  relevanten  Abschnitte ~ von  Generalversammlungsprotokollen und
Gesellschafterbeschlissen (angefordert: 20. Februar 2013, 26. April 2013 und 20./21. Juni 2013):

Die diesbezlglichen von der Wirtschaftsagentur Wien und der ZIT am 15. Marz 2013 und am 24. April 2013
Ubergebenen Unterlagen enthalten die Generalversammlungsprotokolle der MQM GmbH und die
Gesellschafterbeschlisse (Umlaufbeschlisse) der MQM GmbH nur unvollstandig, dies im Hinblick darauf, dass
Beschlisse, Protokolle und Beilagen (wie Aufstellungen zu Abrechnungen, AuRenstanden und offenen Mieterldsen)
teilweise durch Schwarzung unleserlich gemacht wurden und die Vorlage der den Protokollen als weitere Beilage
angeschlossenen Mietvertrage ausdricklich verweigert wurde (Anmerkung: es wurden mit mindestens elf, zum Teil
sehr potenten Unternehmen Mietvertrage geschlossen). Die unleserlich gemachten oder ganzlich fehlenden
Textabschnitte bezogen sich nach den fiir den Rechnungshof nicht Uberprifbaren Behauptungen der
Wirtschaftsagentur Wien und der ZIT 'auf mietvertragliche Details', die nicht vorgelegt werden kdnnten.

Uberdies ergeben sich fiir den Rechnungshof aus im Zuge der Gebarungsiiberpriifung eingesehenen Unterlagen
Anhaltspunkte, dass die Wirtschaftsagentur in mehreren Fallen (durch Prasidiumsbeschlisse usw.) gebarungsrelevante
Akte hinsichtlich der MQM GmbH gesetzt hat, die diesbezlglichen Unterlagen dem Rechnungshof jedoch nicht
vorgelegt bzw. sonst zuganglich gemacht hat, obwohl sie sich auf das PPP-Projekt Media Quarter Marx beziehen und
somit von der genannten Fragestellung des Rechnungshofes erfasst waren.

Im Einzelnen handelt es sich insbesondere um folgende Schriftstlicke:

- die Zustimmung der Wirtschaftsagentur Wien zum Finanzierungsangebot fiir das PPP-Projekt MQM in Héhe von [...]
EUR im Jahr 2008 (ergibt sich aus dem Protokoll der Generalversammlung der MQM GmbH vom 10. Juni 2008; Beilage
/25),

- ein Schreiben der MQM GmbH (eingeschrieben) als Kauferin der Liegenschaft, auf der das MQM-Bulrogebaude
errichtet wurde, an die Wirtschaftsagentur Wien als Verkauferin und damit vormalige Liegenschaftseigentimerin,
wonach aufgrund von Servituten/Altlasten Mehrkosten von [...] EUR entstanden (ergibt sich aus dem Protokoll der
Generalversammlung der MQM GmbH vom 10. Juni 2008; Beilage ./25),

- zwei Werkvertrage der Wirtschaftsagentur Wien mit der ZIT vom Dezember 2008 und Janner 2010 im Hinblick auf
Leistungen der ZIT fir das PPP-Projekt MQM (Werkvertrage selbst und von der ZIT in diesem Zusammenhang
erbrachte Leistungen, Entgeltzahlungen usw.),

- die Gesellschafterbeschlisse der Wirtschaftsagentur Wien als 100%ige EigentUmerin der ZIT Uber die jahrlichen
Prifungen und Feststellungen der Jahresabschllsse der ZIT, die ihrerseits an der MQM GmbH beteiligt ist,

- die Gesellschafterbeschlisse der Wirtschaftsagentur Wien als 100%ige Eigentimerin der ZIT vom 13. Februar 2008
und 12. Februar 2009 (betreffend die Wirtschaftsplane 2008 und 2009 samt jeweiligen Budgetvorschauen 2009/10 und
2010/11). Laut den genannten Wirtschaftsplanen 2008 und 2009 fuhrte die Wirtschaftsagentur Wien die Buchhaltung
der ZIT und waren die ZIT und deren Beteiligungsgesellschaften - somit auch die MQM GmbH - im
Beteiligungscontrollingsystem der Wirtschaftsagentur Wien zu erfassen. Weiters verweisen die Wirtschaftsplane auf



Werk- und Leistungsvertrage der Wirtschaftsagentur Wien mit der ZIT, die in Zusammenhang mit neuen Projekten und
Aufgaben der ZIT stehen. Laut dem Beschluss fur 2009 sollte die ZIT das Starkefeld 'Medien' ausbauen und den
Standort St. Marx weiterentwickeln. Ausdrucklich erwahnt ist dabei die bauliche Erweiterung des Media Quarter Marx.

Laut 87 Abs4 der Erklédrung Uber die Errichtung einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung vom 13. Dezember 2000
darf die 'ZIT - Die Technologieagentur der Stadt Wien GmbH' im Einzelnen angefuhrte Geschafte, insbesondere den
Erwerb und die VerdulRerung von Beteiligungen an anderen Gesellschaften (Z1), Investitionen ab im Einzelnen
festgelegten Wertgrenzen (Z7) und die Gewahrung von Darlehen und Krediten (Z8) sowie die Ubernahme von
Burgschaften und sonstigen Haftungen (Z9) ihrerseits nur mit Zustimmung ihrer Alleingesellschafterin, der
Wirtschaftsagentur Wien, vornehmen, wobei jedenfalls ein einstimmiger Beschluss des Prasidiums der
Wirtschaftsagentur Wien vorliegen muss. Aus diesem Grund erforderten mehrere von der ZIT durchgefiihrte Geschafte
der Zustimmung durch die Wirtschaftsagentur Wien. Darlber hinaus waren die ZIT und deren
Beteiligungsgesellschaften - somit auch die MQM GmbH - im Beteiligungscontrollingsystem der Wirtschaftsagentur
Wien zu erfassen, sodass entsprechende Daten aus dem Controlling vorliegen mussten. Die Wirtschaftsagentur Wien
fUhrte in ihrem Schreiben vom 11. Juli 2013 selbst aus, punktuell immer wieder mit dem PPP-Projekt MQM befasst
gewesen zu sein. Sie Ubergab dem Rechnungshof jedoch keine weiteren Unterlagen.

Dazu ist anzumerken, dass es dem Rechnungshof infolge der unvollstandigen Ubermittlung von Unterlagen durch die
geprufte Stelle nicht moglich ist, samtliche Unterlagen exakt und vollstandig anzugeben, die ihm von der gepriften
Stelle vorenthalten werden. Es ist daher nicht auszuschlieBen, dass weitere wesentliche gebarungsrelevante
Unterlagen vorliegen, von denen der Rechnungshof bislang keine Kenntnis hat.

3. samtliche Buchhaltungsunterlagen betreffend die MQM GmbH aufgrund der diesbezlglichen
Dienstleistungsvereinbarung zwischen der MQM GmbH und der Wirtschaftsagentur Wien (angefordert: 26. April 2013
und 20./21. Juni 2013); dazu waren insbesondere zu zdhlen: Unterlagen zum Personal- und EDV-Einsatz, die
Preiskalkulation, tatsachlich an die MQM GmbH weiterverrechnete Kosten sowie Unterlagen im Hinblick auf eine
inhaltlich-materielle Uberpriifung (wie Jahresabschluss 2012, Saldenlisten, einzelne Kontoblatter iiber die Mietumsatze
der Jahre 2011 und 2012, Debitorenliste betreffend sémtliche Mieter, offene Postenliste per 31.12.2012).

Die Vorlage dieser Unterlagen wurde von der Wirtschaftsagentur Wien zuletzt mit den Schreiben vom 3. Juli 2013 und
vom 11. Juli 2013 ausdricklich verweigert.

4. gesamte Korrespondenz (Protokolle, Aktenvermerke, Briefe, E-Mails und dgl.) der Vertreter der Wirtschaftsagentur
Wien mit Herrn Rechtsanwalt Dr. O.[...] D.[...] in Zusammenhang mit dem Projekt Media Quarter Marx (angefordert: 26.
April 2013 und 20./21. Juni 2013)

Die Wirtschaftsagentur Wien verweigerte zunachst mit Schreiben vom 3. Mai 2013 die Vorlage der gesamten mit dem
Rechtsvertreter der A.V. Maximus Holding AG geflhrten Korrespondenz mit der Begriindung, dass eine solche - soweit
sie Uberhaupt vorliege - nicht die Gebarung der Wirtschaftsagentur betreffe und Uberdies 'rechtlich geschiitzt' und 'bei
Herrn RA Dr. D.[...] anzufordern' sei. In der Folge legte sie mit Schreiben vom 3. Juli 2013 von ihren Mitarbeitern selbst
verfasste Aktenvermerke und E-Mails vor, fiihrte jedoch weiters aus, 'dass die Vorlage der Korrespondenz von RA Dr. D.
[..] an die Wirtschaftsagentur Wien von diesem untersagt' worden sei. Mit Schreiben vom 11. Juli 2013 legte die
Wirtschaftsagentur Wien dem Rechnungshof mehrere Schreiben bzw. E-Mails von RA Dr. D.[..] und einen
Aktenvermerk vom 1. Marz 2013 vor, fuhrte jedoch weiters aus, dass ein Aktenvermerk Uber eine Besprechung in der
Kanzlei von Dr. D.[...] vom 1. Oktober 2013, spater richtiggestellt auf 1. Oktober 2012, mangels Zustimmung von Dr. D.
[...] nicht vorgelegt wurde. Zumindest im Hinblick auf das Fehlen des Aktenvermerks Uber eine Besprechung in der
Kanzlei von Dr. D.[...] vom 1. Oktober 2012 liegt dem Rechnungshof weiterhin nicht die vollstdndige Korrespondenz

vor.

3.2. Der Rechnungshof begriindet seinen Antrag gemall Art126a B-VG folgendermalen (Zitat ohne die im Original
enthaltenen Hervorhebungen):

"Il. DIE WIRTSCHAFTSAGENTUR WIEN UND IHRE MITWIRKUNG BEI DER GRUNDUNG UND BEIM BETRIEB DER MEDIA
QUARTER MARX ERRICHTUNGS- UND VERWERTUNGSGESELLSCHAFT MBH

I.1.



Die (nunmehrige) 'Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der Stadt Wien." (urspringliche Bezeichnung: Wiener
Wirtschaftsforderungsfonds; in der Folge grundsatzlich: Wirtschaftsagentur Wien) ist ein Fonds im Sinne von 819 des
Wiener Landes-Stiftungs- und Fondsgesetzes, LGBI Nr 14/1988, zuletzt geandert mit LGBI Nr 56/2010.

Zielsetzung des Fonds ist gemaR 82 Abs1 seiner Satzung in der Fassung des Beschlusses des Vorstandes vom 20.
Janner 2011 (Beilage ./2), durch Férderung der Wiener Wirtschaft zur Starkung der Wirtschaftskraft Wiens und zur
Strukturverbesserung der Wiener Wirtschaft durch geeignete MaBnahmen beizutragen; zu diesen, ausschlieRlich und

unmittelbar gemeinntitzigen Zwecken zahlen insbesondere folgende MaRnahmen:

[...]

Organe des Fonds sind gemalR 84 der Satzung der Vorstand, das Prasidium, der Prasident, der Beirat und die
Geschéftsstelle.

Zum Vorstand:

Gemal 85 der Satzung entsendet die Stadt Wien den fur das Finanzwesen zustandigen Amtsfihrenden Stadtrat als
Prasidenten, den fir das Liegenschaftswesen zustandigen Amtsfihrenden Stadtrat als Vizeprasidenten sowie funf
weitere Vertreter in den Vorstand (Abs1). Die Kammer fur Arbeiter und Angestellte fur Wien, die Wirtschaftskammer
Wien, der Osterreichische Gewerkschaftsbund und die Vereinigung Osterreichischer Industrieller haben das Recht, je
einen Vertreter in den Vorstand zu entsenden (Abs2). Die nunmehrige Bank Austria AG und die nunmehrige Erste

Osterreichische Spar-Casse-Bank AG haben das Recht, je einen Vertreter in den Vorstand zu entsenden (Abs3).

Gemal 85 Abs6 der Satzung werden die BeschlUsse grundsatzlich mit der Mehrheit der abgegebenen Stimmen und der
gleichzeitigen Mehrheit der Stimmen jener Vorstandsmitglieder gefasst, deren entsendende Kdrperschaft eine Einlage
geleistet hat; dabei handelt es sich nach den Ausfihrungen in der Préambel um die Stadt Wien, die nunmehrige Bank

Austria AG und die nunmehrige Erste Osterreichische Spar-Casse-Bank AG.

Gemall 87 (Aufgaben des Vorstandes) obliegt dem Vorstand die Beschlussfassung in allen grundsatzlichen

Angelegenheiten. Dazu gehoéren u.a.

a) die Genehmigung des Wirtschaftsplanes,

b) die Genehmigung des Rechnungsabschlusses,

c) die Festlegung von Richtlinien fir Kauf und Verkauf von Liegenschaften und Immobilien, (...)

e) die Aufnahme von Krediten Gber 5 Millionen Schilling, (...)

g) die Beschlussfassung Uber die Geschaftsordnung des Vorstandes, des Beirates und der Geschaftsstelle oder
h) die Bestellung der Geschaftsfuhrer, (...).

Zum Prasidium:

Das Prasidium besteht gemaR 88 Abs1 der Satzung aus dem Prasidenten, dem Vizeprasidenten und aus zwei weiteren
Vertretern des Vorstandes, deren Auswahl der Stadt Wien zusteht. In ndher bestimmten Angelegenheiten gehdren
Vertreter der Kreditinstitute dem Prasidium mit beratender Stimme an. Gemal3 88 Abs3 der Satzung kénnen die
Beschlisse nur mit Stimmeneinhelligkeit gefasst werden.

Gemal 88 Abs4 obliegt dem Prasidium die Beschlussfassung in folgenden Angelegenheiten:

a) Durchfiihrung von Vorstandsbeschlissen in jenen Fallen, in denen der Vorstand eine Angelegenheit grundsatzlich
beschliel3t und die Bestimmung der naheren Umstande dem Prasidium Ubertragt,

b) Beschlussfassung uber den Ankauf und Verkauf von Liegenschaften und Objekten,
c) Erstattung von Verwertungsvorschlagen fir stadtische Betriebsbaugebiete,

d) Abwicklung von bzw. Mitwirkung bei Wirtschaftsforderungsaktionen der Stadt Wien,
e) Abschluss von Miet- und Pachtvertragen,

f)  Beschlussfassung Uber die Geschaftsordnung des Prasidiums.



Gemal 89 Abs1 der Satzung vertritt der Prasident den Fonds nach aufBen und vollzieht die Beschlisse des Vorstandes
und des Prasidiums; er bedient sich dazu der Geschaftsstelle.

Gemall 811 Abs1 der Satzung besteht die Geschaftsstelle aus dem Leiter der Geschaftsstelle, zwei weiteren
Geschéftsfiuhrern und der erforderlichen Anzahl weiterer Angestellten. Sie besorgt unter der Leitung der
Geschéftsfuhrer die Aufgaben des Fonds, soweit sie nicht dem Prasidenten, dem Vorstand oder dem Beirat
vorbehalten sind.

Der Beirat besteht gemal3 §10 der Satzung aus samtlichen Vorstandsmitgliedern und 15 weiteren, von der Stadt Wien
entsendeten Vertretern. Ihm obliegt die Vorberatung aller Angelegenheiten, die in die Zustandigkeit des Vorstandes
fallen.

.2.

Die Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der Stadt Wien. ist Alleingesellschafterin der 'ZIT - Die Technologieagentur der
Stadt Wien GmbH' (urspringliche Firmenbezeichnung: 'ZIT Zentrum fir Innovation und Technologie GmbH') seit ihrer
Grindung im Jahr 2000 (laut Firmenbuchauszug Beilage ./3).

I1.3.

Die Media Quarter Marx Errichtungs- und Verwertungsgesellschaft mbH wurde mit Gesellschaftsvertrag vom 1.
Februar 2007 (Beilage ./4) gegrundet.

Das Stammkapital der Gesellschaft betragt [...] EUR. Davon haben Gbernommen:

die VBM Beteiligungsmanagement GmbH (FN 288878x) eine Stammeinlage von [..] EUR und die ZIT - Die
Technologieagentur der Stadt Wien GmbH (FN 203631h; urspringliche Firma: ZIT Zentrum flr Innovation und
Technologie GmbH) eine Stammeinlage von [...] EUR.

Diese Beteiligungsverhaltnisse bestehen seit der Gesellschaftsgrindung unverandert fort (laut Firmenbuchauszug
Beilage ./5).

11.4.

Der Gesellschaftsvertrag der Media Quarter Marx Errichtungs- und Verwertungsgesellschaft mbH vom 1. Februar 2007
enthalt folgende hinsichtlich der Willensbildung und Beschlussfassung der Gesellschaftsorgane wesentliche

Bestimmungen:

Gemal} 87 Abs5 ('Geschaftsfihrung und Vertretung') ist die Zustimmung der Gesellschafter mit einem Konsensquorum
von zumindest 80 % (achtzig Prozent) der abgegebenen Stimmen in bestimmten Fallen jedenfalls erforderlich. Als Falle
werden ausdricklich genannt:

a) Erwerb, VerauBerung, Verpachtung oder Verpfandung von Liegenschaften sowie Geschafte, die diesen in
wirtschaftlicher Hinsicht gleichkommen;

b) Ubernahmen von Biirgschaften, Haftungen, Abgabe von Garantie- und Patronatserkldrungen;

c) Investitionen - auch im Wege des Finanzierungsleasings bei denen die Anschaffungskosten im Einzelfall den Betrag
von [...] EUR oder insgesamt in einem Geschaftsjahr von [...] EUR Ubersteigen;

d) Aufnahme von Darlehen und Krediten, bei denen die Héhe im Einzelfall den Betrag von [...] EUR oder insgesamt in
einem Geschaftsjahr den Betrag von [...] EUR Ubersteigt;

e) Gewdhrung von Darlehen und Krediten, Ubernahme von Biirgschaften und sonstigen Haftungen sowie Eingehen
von Wechselverbindlichkeiten;

f) Abschluss von Anstellungsvertragen;

g) Gewahrung von Gewinn- oder Umsatzbeteiligungen oder von Pensionszusagen an Gesellschafter, Geschaftsfuhrer,
Angestellte oder Dritte;

h) Einfihrung und Anderung bleibender sozialer MaBnahmen fiir die Arbeitnehmer der Gesellschaft und Abschluss
und Anderung néher spezifizierter Betriebsvereinbarungen,

i) Aufnahme stiller Gesellschafter und Begebung von Gewinnschuldverschreibungen und Genussrechten;



j) Abschluss von Bestandvertragen;

k) Erteilung von Prokura und Handlungsvollmacht;

[) das von den Geschaftsfuhrern fir das jeweilige Folgegeschaftsjahr aufgestellte Budget,

m) Anderung des Gesellschaftsvertrages einschlieRlich der Anderung des Unternehmensgegenstandes;

n)  Anderung der Vertretungsbefugnis von Geschéaftsfihrern, Beschliisse (ber die Geschaftsordnung der
Geschéftsfuhrer;

o) Prifung und Feststellung des Jahresabschlusses, Verteilung des Bilanzgewinns;
p) Auflésung der Gesellschaft oder ihre Umstrukturierung, z.B. im Wege der Verschmelzung oder Umwandlung;
q) Verwendung des Bilanzgewinns;

r) Erwerb und VerauRerung von Beteiligungen an anderen Gesellschaften sowie Erwerb, VerduRBerung und Stilllegung

von Betrieben und Unternehmen;

s) Errichtung und SchlieBung von Zweigniederlassungen, Filialen oder sonstigen Verkaufsstellen;
t) Aufnahme und Aufgabe von Geschaftszweigen;

u) Festlegung allgemeiner Grundsatze der Geschaftspolitik;

v) Einbringung eines Unternehmens (eines Teilbetriebes) der Gesellschaft in eine Kapitalgesellschaft und Beteiligung

an anderen Unternehmungen.

Gemal §7 Abs6 haben die Geschaftsfihrer jeweils bis zum Ablauf des letzten Monats des Geschaftsjahres ein Budget
fur das Folgegeschaftsjahr aufzustellen, das unter anderem ein Umsatz-, Investitions-, Personal- und Finanzbudget
sowie eine Liquiditatsvorschau zu enthalten hat, und dieses der Generalversammlung zur Genehmigung vorzulegen.
Sollte die Generalversammlung das von den Geschaftsfuhrern vorgelegte Jahresbudget nicht mit dem erforderlichen
Quorum von 80 % der abgegebenen Stimmen genehmigen, wird das Budget des letzten Geschaftsjahres gemal3 §7
Abs7 sinngemal} fortgeschrieben.

Gemall 811 des Gesellschaftsvertrages ist die Verpfandung von Geschéaftsanteilen oder Teilen hievon nur mit
Zustimmung der Ubrigen Gesellschaften wirksam. Ist die Ubertragung von Geschéftsanteilen oder von Teilen hievon
beabsichtigt, so besteht ein Aufgriffsrecht der(s) Ubrigen Gesellschafter(s).

I1.5.

Zusatzlich zu dem Gesellschaftsvertrag wurde am 12. Marz 2007 - ebenfalls in der Form des Notariatsaktes - ein
Syndikatsvertrag (Beilage ./6) zwischen der nunmehrigen 'Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der Stadt Wien.', der
nunmehrigen 'ZIT - Die Technologieagentur der Stadt Wien GmbH' und der 'VBM Beteiligungsmanagement GmbH'
abgeschlossen.

Gemald Pkt. I. Abs2 des Syndikatsvertrages war beabsichtigt, dass die MQM GmbH von der nunmehrigen
Wirtschaftsagentur Wien im Einzelnen bezeichnete Liegenschaften in 1030 Wien kauft und dort gemall einem
angeschlossenen Lageplan ein Bebauungsobjekt errichtet und verwertet. Einzige Aufgabe der MQM GmbH ist es, diese
Grundsticke zu erwerben, darauf ein Medienquartier zu errichten und zu verwerten (Pkt. Il. Abs5). Die
Syndikatspartner verpflichteten sich, gemal3 detaillierten Bestimmungen Eigenkapital zur Finanzierung des Projektes
laut angeschlossener Wirtschaftlichkeitsberechnung (angestrebter Eigenkapitalanteil von rd. 20 % bei einer
Gesamtinvestition von rd. [...] EUR) beizustellen oder fur dessen Einbringung durch Konzerngesellschaften zu sorgen
(Pkt. IIl. Abs4 und 6, Pkt. VI.).

Zur Geschaftsfuhrung in der MQM GmbH wurde in Pkt. Ill. vereinbart, dass die MQM GmbH zwei Geschaftsfuhrer hat,
wobei die nunmehrige ZIT - Die Technologieagentur der Stadt Wien GmbH und die VBM Beteiligungsmanagement
GmbH berechtigt sind, je einen Geschaftsfihrer zu nominieren. Sie sind auch jeweils berechtigt, den von ihnen jeweils
nominierten Geschaftsfihrer jederzeit durch einen neuen zu ersetzen. Die Syndikatspartner sind daher verpflichtet,
durch Gesellschafterbeschluss die Bestellung bzw. Abberufung und Neubestellung der betreffenden Person zu
erwirken. Entscheidungen der Geschéftsfuhrer erfolgen einstimmig. Im Falle von Meinungsverschiedenheiten

entscheidet die Generalversammlung der MQM GmbH.



Gemall Pkt. IV. des Syndikatsvertrages fihrt in den Gesellschafterversammlungen flir die Dauer jeweils eines
Geschéftsjahres abwechselnd ein Vertreter des Syndikatspartners den Vorsitz. Die Generalversammlung der MQM
GmbH ist zugleich die Syndikatsversammlung der Syndikatspartner.

Fir den Fall der Ubertragung von Geschiftsanteilen an einen Rechtsnachfolger, der nicht Vertragspartner des
vorliegenden Vertrages war, war eine Verpflichtung zur Uberbindung von Rechten und Pflichten aus dem
Syndikatsvertrag auf den Rechtsnachfolger vorgesehen (Pkt. IX.).

I1.6.

Laut 87 Abs4 der Erklarung Uber die Errichtung einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung vom 13. Dezember 2000
(Beilage ./7) darf die 'ZIT - Die Technologieagentur der Stadt Wien GmbH' im Einzelnen angefiihrte Geschafte,
insbesondere den Erwerb und die VerauBBerung von Beteiligungen an anderen Gesellschaften (Z1), Investitionen ab im
Einzelnen festgelegten Wertgrenzen (Z7) und die Gewéhrung von Darlehen und Krediten (Z8) sowie die Ubernahme
von Burgschaften und sonstigen Haftungen (29) ihrerseits nur mit Zustimmung ihres einzigen Gesellschafters, der
Wirtschaftsagentur Wien, vornehmen, wobei jedenfalls ein einstimmiger Beschluss des Prasidiums der

Wirtschaftsagentur Wien vorliegen muss.

Daruber hinaus war gemal einem Gesellschafterbeschluss der Wirtschaftsagentur Wien vom Februar 2009 von der
Wirtschaftsagentur Wien die Buchhaltung der ZIT zu fihren und waren die ZIT und deren Beteiligungsgesellschaften -

somit auch die MQM GmbH - im Beteiligungscontrollingsystem der Wirtschaftsagentur Wien zu erfassen.
I.7.

Bei dem nach Grindung der MQM GmbH tatsachlich errichteten Media Quarter Marx handelt es sich um ein
Medienzentrum mit rd. 35.000 m2 BruttogeschoRflache im Stadtteil Erdberg im dritten Wiener Gemeindebezirk, das im
Jahr 2012 seinen Betrieb aufnahm. Diesem Public-Private-Partnership-Projekt gingen zwei Beschlisse der
nunmehrigen 'Wirtschaftsagentur Wien. Ein Fonds der Stadt Wien.' (Beilagen ./8 und ./9) aus den Jahren 2003 und 2005

voraus. Sie betrafen
- den Beschluss betreffend den Erwerb von Liegenschaften in St. Marx durch die Wirtschaftsagentur Wien und

- den Beschluss betreffend die Grindung einer Projektgesellschaft (= spatere MQM GmbH) zwecks Errichtung eines

Medienzentrums, an der private Investoren beteiligt sein sollten.

Der zweitgenannte Beschluss legte darUber hinaus fest, dass die Projektgesellschaft die zuvor von der
Wirtschaftsagentur Wien erworbenen Liegenschaften kaufen und in der Folge auf diesen ein Medienzentrum mit
einem Investitionsvolumen von rd. [...] EUR errichten sollte. Der Anteil der Fremdfinanzierung (= Bankenfinanzierung)
am Projekt sollte voraussichtlich zwischen 75 % und 85 % betragen (bei einer Ausstattung der Gesellschaft mit Stamm-
bzw. Eigenkapital von 15 % bis 25 %).

1.8.

Die MQM GmbH besorgt die laufende Buchfihrung, die Bilanzierung und das Controlling nicht selbst, sondern lasst
diese Aufgaben von der Wirtschaftsagentur Wien besorgen. So schloss die MQM GmbH am 24. August 2011 eine
rickwirkend mit 1. Janner 2011 in Kraft getretene Vereinbarung tber die Inanspruchnahme von Dienstleistungen der
Abteilung Finanzen und Controlling der Wirtschaftsagentur Wien (siehe Beilage ./10).

Daruber hinaus beauftragte die Wirtschaftsagentur Wien die ZIT sowohl im Dezember 2008 als auch im Janner 2010
mit Leistungen im Hinblick auf das Projekt Media Quarter Marx, fur die eigentlich die MQM GmbH zustandig gewesen

ware.
11.9.

Das Prasidium der Wirtschaftsagentur Wien beschloss am 28. Oktober 2010, die Geschaftsfuhrung der - 100%igen
Tochtergesellschaft - ZIT zu ermachtigen und zu beauftragen, mit der VBM Beteiligungsmanagement GmbH eine
Optionsvereinbarung abzuschlieRen, mit der die VBM Beteiligungsmanagement GmbH das Recht erhalt, innerhalb
einer Laufzeit von drei Jahren den derzeit von der ZIT gehaltenen Geschaftsanteil an der MQM GmbH um ein fix
vereinbartes, wertgesichertes Abtretungsentgelt in der Hohe von 5,21 Mio. EUR zu erwerben oder an eigener Stelle
einen dritten Erwerber zu denselben Konditionen namhaft zu machen (Beilage ./11).



In der Folge bot die ZIT mit Notariatsakt vom 28. Mdrz 2011 unwiderruflich einen Geschaftsanteil von 39,9 % des
Stammkapitals der ITN Medienberatungsgesellschaft mbH und einen Geschéftsanteil von 0,1 % des Stammkapitals der
SAPIO Medienstandort Immobilien-Verwaltungsgesellschaft mbH um einen wertgesicherten Gesamtabtretungspreis
von [...] EUR zum Kauf an, wobei das Anbot bis spatestens 31. Dezember 2013 bindend ist. Gleichzeitig wurde eine
Vereinbarung Uber die Nachbesserung des Kaufpreises geschlossen (Beilage ./12). Eine Sicherstellung des vereinbarten
Kaufpreises durch eine Bankgarantie oder Treuhandschaft wurde nicht vereinbart, sodass die ZIT - als 100%ige

Tochtergesellschaft der Wirtschaftsagentur Wien - das Risiko der Einbringlichkeit zu tragen hat.
Bisher wurde das - weiterhin rechtlich bindende - Abtretungsanbot nicht angenommen.

[..]

1l. BISHERIGER ABLAUF DER GEBARUNGSUBERPRUFUNG

I.1.

Der Rechnungshof teilte der Wirtschaftsagentur Wien mit Schreiben vom 7. Februar 2013 mit, dass aufgrund des
Verlangens auf Durchfihrung besonderer Akte der Gebarungsuberprifung gemal3 873a der Wiener Stadtverfassung
Herr ** *¥kkkkddds kkkddk *rkkrdkr* MBA beauftragt wurde, unter Mitwirkung weiterer Priferinnen und Prufer die
Gebarung der Wirtschaftsagentur Wien, Ein Fonds der Stadt Wien. hinsichtlich der Gesellschaftsgrindung der Media
Quarter Marx Errichtungs- und Verwertungsgesellschaft mbH, der Entwicklung des Media Quarter Marx und der Neu
Marx Standortmarketing GmbH an Ort und Stelle zu Uberprifen. Die Beauftragten des Rechnungshofes wirden
voraussichtlich ab dem 15. Februar 2013 mit der Anforderung von Unterlagen an die Wirtschaftsagentur Wien

herantreten und voraussichtlich ab dem 20. Marz 2013 ihre Tatigkeit an Ort und Stelle aufnehmen (Beilage ./13).
1.2.

Nach einer Besprechung vom 19. Februar 2013 Ubermittelte der Rechnungshof der Wirtschaftsagentur Wien mit E-Mail
vom 20. Februar 2013 eine erste Unterlagen- und Fragenliste betreffend die Gebarungsuberprifung Media Quarter
Marx (MQM) mit dem Ersuchen um Beantwortung bis spatestens 1. Marz 2013 (Beilage ./14). Der Rechnungshof

forderte insbesondere folgende Unterlagen an:

'(...) 11) Beschlisse des Prasidiums der Wirtschaftsagentur Wien zur Grindung einer Projektgesellschaft zwecks
Errichtung des (von der ZIT bzw. Wirtschaftsagentur Wien bezeichneten Bauteils 3) MQM 3 sowie vorangehende

Motivenberichte und Antrage,

12) alle weiteren Unterlagen betreffend Grindung, Tatigkeit und Gebarung der MQM GmbH (insbesondere Beschlusse,

Protokolle, Berichte),

(...) 16) Ubersicht tiber Kostenentwicklung des MQM 3: Gegeniiberstellung der SOLL-Kosten (genehmigtes Projekt) mit

IST-Kosten, jahrlich bzw. nach Projektabschnitten,
17) Umgang mit allfalligen KostenlUberschreitungen betreffend MQM 3 (...)."
1.3.

In der Folge wurden dem Rechnungshof die angeforderten Unterlagen zu den Punkten 12, 16 und 17 nicht bzw. nicht

vollstandig GUbermittelt.

Am 15. Marz 2013 tbergab die Wirtschaftsagentur Wien dem Rechnungshof Protokolle der Generalversammlungen der
MQM GmbH von 2008 bis 2012, jedoch ohne Tagesordnungen und Anlagen zu den Protokollen. Zudem war das
Generalversammlungsprotokoll vom 2. September 2010 unvollstandig. Dartuber hinaus wurden keine

Umlaufbeschlisse mit Beilagen (z.B. Mietvertrage, Kreditvertrage) Gbergeben.

Ein Gesellschafterbeschluss der Wirtschaftsagentur Wien als Alleingesellschafterin der ZIT wurde dem Rechnungshof
unvollstandig vorgelegt, indem in seiner Beilage A./ (Beschluss des Prasidiums vom 28. Oktober 2010) eine
Textpassage, die sich auf einen Mietvertrag am Standort MQM, Bauteil C, 1030 Wien, Henneberggasse 2-6 bezog,

geschwarzt und dadurch unleserlich gemacht wurde (Beilage ./11).
.4.

Der Rechnungshof ersuchte die Wirtschaftsagentur Wien mit E-Mail vom 26. April 2013 (Beilage ./15a) um



1) Ubermittlung des ungeschwdrzten Prasidiumsbeschlusses vom 28. Oktober 2010,

2) Beistellung der noch offenen Unterlagen betreffend die Punkte 12 und 16 des Fragenkatalogs des Rechnungshofes
vom 20. Februar 2013,

3) gesamte Korrespondenz (Protokolle, Aktenvermerke, Briefe, E-Mails und dgl.) der Vertreter der Wirtschaftsagentur
Wien mit Herrn Rechtsanwalt Dr. O.[...] D.[...] (dem Rechtsvertreter der A.V. Maximus Holding AG),

4) Aufzeichnungen zu den Verhandlungen der Wirtschaftsagentur Wien mit allen Kaufinteressenten fir den Verkauf
der Gesellschaftsanteile der ZIT (40 %) an der MQM GmbH,

5) Entscheidungsgrundlagen flr die Festlegung der Konditionen (insbesondere Verkaufspreis) fur den Verkauf der
Gesellschaftsanteile der ZIT (40 %) an der MQM GmbH,

6) Projektberichte und Managementinformationen betreffend das Projekt Media Quarter Marx,

7) samtliche Buchhaltungsunterlagen betreffend die MQM GmbH, die sich aus der Buchhaltungstatigkeit der
Wirtschaftsagentur Wien fur die MQM GmbH ergeben.

Des Weiteren ersuchte der Rechnungshof mit E-Mail vom 29. April 2013 um Ubermittlung von Mietvertrigen der
Wirtschaftsagentur Wien mit der MQM GmbH (betreffend sogenannte 'Mingo-Buros' im MQM-Burogebaude)
einschlieRlich der entsprechenden Organbeschliisse der Wirtschaftsagentur Wien; zudem um die Ubermittlung von
Tatigkeitsberichten der Wirtschaftsagentur Wien (Beilage ./15b).

I1.5.

Mit Schreiben vom 3. Mai 2013 (Beilage ./16) Ubermittelte die Wirtschaftsagentur Wien dem Rechnungshof lediglich die
am 24. August 2011 zwischen der Wirtschaftsagentur Wien und der MQM GmbH geschlossene
Dienstleistungsvereinbarung sowie Tatigkeitsberichte der Wirtschaftsagentur Wien.

Im Ubrigen lehnte die Wirtschaftsagentur Wien die Vorlage von Unterlagen ab bzw. verwies hinsichtlich des Punktes 12
(‘alle weiteren Unterlagen betreffend Grindung, Tatigkeit und Gebarung der MQM GmbH, insbesondere Beschlisse,
Protokolle, Berichte') und hinsichtlich des Punktes 16 (‘Ubersicht Gber Kostenentwicklung des MQM 3: Gegen-
Uberstellung der SOLL-Kosten (genehmigtes Projekt) mit IST-Kosten, jahrlich bzw. nach Projektabschnitten') des
Fragenkataloges vom 20. Februar 2013 auf bereits zuvor von der ZIT dem Rechnungshof Ubergebene Unterlagen. Diese
zuvor von der ZIT am 24. April 2013 Ubergebenen Unterlagen (Beilage ./17) enthielten die
Generalversammlungsprotokolle der MQM GmbH und die Gesellschafterbeschlisse (Umlaufbeschlisse) der MOM
GmbH nur unvollstandig, da BeschlUsse, Protokolle und Beilagen (wie Aufstellungen zu Abrechnungen, Aul3enstanden
und offenen Mieterldsen) teilweise durch Schwarzung unleserlich gemacht wurden und die Vorlage der den
Protokollen als weitere Beilagen angeschlossenen Mietvertrédge ausdricklich verweigert wurde. Die unleserlich
gemachten oder ganzlich fehlenden Textabschnitte bezogen sich nach den fir den Rechnungshof nicht Gberprufbaren
Behauptungen der Wirtschaftsagentur Wien und der ZIT 'auf mietvertragliche Details', die nicht vorgelegt werden

konnten.
ll.6.

In einer am 20. Juni 2013 in den Raumen der Wirtschaftsagentur Wien abgehaltenen Besprechung wurde von den
Beauftragten des Rechnungshofes vorgebracht, dass folgende zuvor bereits angeforderte Unterlagen ausstandig

waren

1. ungeschwarzte Anlage zum Prasidiumsbeschluss der Wirtschaftsagentur Wien vom 28. Oktober 2010 (angefordert:
26. April 2013);

2. a) Mietvertrage der Wirtschaftsagentur Wien mit der MQM GmbH fur 'Mingo-Buros' im MQM-Btirogebaude sowie b)
entsprechende Organbeschlisse der Wirtschaftsagentur Wien (angefordert: 29. April 2013);

3. a) Aufzeichnungen zu den Verhandlungen und Entscheidungsgrundlagen fur die Festlegung der Konditionen
(insbesondere Verkaufspreis) fur den Verkauf der Gesellschaftsanteile der ZIT (40 %) an der MQM GmbH (angefordert:
26. April 2013);



4. Unterlagen betreffend die Grindung, Tatigkeit und Gebarung der MQM GmbH (insbesondere Beschlusse,
Protokolle, Berichte), diese umfassen auch alle Unterlagen der Syndikatsversammlungen (angefordert: 20. Februar
2013 und 26. April 2013);

5. a) Ubersicht Uber die Kostenentwicklung des MQM-Birogebdudes und b) Umgang mit allfalligen
KostenUberschreitungen: Gegenuberstellung der SOLL-Kosten (genehmigtes Projekt) mit IST-Kosten, jahrlich bzw. nach
Projektabschnitten (angefordert: 20. Februar 2013 und 26. April 2013);

6. samtliche Buchhaltungsunterlagen betreffend die MQM GmbH aufgrund der diesbezlglichen
Dienstleistungsvereinbarung zwischen der MQM GmbH und der Wirtschaftsagentur Wien (angefordert: 26. April 2013);

7. gesamte Korrespondenz (Protokolle, Aktenvermerke, Briefe, E-Mails und dgl.) der Vertreter der Wirtschaftsagentur
Wien mit Herrn Rechtsanwalt Dr. O.[...] D.[...] in Zusammenhang mit dem Projekt Media Quarter Marx (angefordert: 26.
April 2013).

Es wurde vereinbart, dass die Wirtschaftsagentur Wien die Mdglichkeit erhalt, dem Rechnungshof bis langstens 3. Juli
2013 weitere Unterlagen vorzulegen. Fir den Fall, dass bis zu diesem Termin nicht samtliche Unterlagen im
angeforderten Umfang vorgelegt werden sollten, wurde von den Beauftragten des Rechnungshofes die Aufnahme
einer Niederschrift Uber eine Prifungsbehinderung (Vorliegen einer Meinungsverschiedenheit Uber die Auslegung der
gesetzlichen Bestimmungen, die die Zustandigkeit des Rechnungshofes regeln) fur die 28. Kalenderwoche (8. Juli - 12.
Juli 2013) angekundigt.

Der Inhalt der Besprechung vom 20. Juni 2013 wurde sodann in einem Schreiben des Rechnungshofes an die

Wirtschaftsagentur Wien vom 21. Juni 2013 festgehalten (Beilage ./18).
.7.

Die Wirtschaftsagentur Wien Ubermittelte dem Rechnungshof am 3. Juli 2013 ein Schreiben (Beilage ./19), womit sie
den 9. Juli 2013, 11:00 Uhr bis 12:00 Uhr, als Termin fur die Aufnahme einer Niederschrift Gber das Bestehen einer
Meinungsverschiedenheit vorschlug und zu den Unterlagenanforderungen des Rechnungshofs neuerlich Stellung
nahm. Die Wirtschaftsagentur Wien legte erganzende Gebarungsunterlagen, und zwar insbesondere den Mietvertrag
der Wirtschaftsagentur Wien mit der MQM GmbH fur 'Mingo-Buros' im MQM-Burogebdude und entsprechende
Organbeschlusse der Wirtschaftsagentur Wien vor und ersuchte den Rechnungshof, 'aus zeitékonomischen Grinden'

den Entwurf der Niederschrift im Voraus zu Ubermitteln.

Diesem Ersuchen kam der Rechnungshof umgehend nach, indem er unter Bertcksichtigung der am 3. Juli 2013 um
17:49 Uhr Ubermittelten Stellungnahme der Wirtschafts-agentur Wien und eines Schreibens der MA 5 der Stadt Wien
vom 4. Juli 2013 am 5. Juli 2013 einen Entwurf einer Niederschrift Gbermittelte (Beilage ./20).

11.8.

Der Rechnungshof brachte der Vizeburgermeisterin der Stadt Wien, Frau Mag. Renate Brauner sowie dem
Vorsitzenden des Wiener Gemeinderates, Herrn Godwin Schuster, mit Schreiben vom 24. Juni 2013 (Beilage ./21) zur
Kenntnis, dass die Wirtschaftsagentur Wien die am 20. Februar 2013 und am 26. bzw. 29. April 2013 vom
Rechnungshof angeforderten Unterlagen trotz Urgenz nicht im gebotenen Umfang zur Verfligung gestellt hatte. Sollte
die Wirtschaftsagentur Wien an einer Behinderung der Prifungs-und Einschauhandlungen des Rechnungshofes
festhalten, wirde der Rechnungshof dies in einer Niederschrift dokumentieren und sich veranlasst sehen, an den
Verfassungsgerichtshof heranzutreten, um diesen in einem Verfahren gemal} Artikel 126a B-VG i.V.m. 8836a bis 36f
Verfassungsgerichtshofgesetz 1953 (VfGG) mit der Verweigerung von Prufungshandlungen zu befassen.

Die MA 5 der Stadt Wien fuhrte in ihrem Antwortschreiben vom 4. Juli 2013 (Beilage ./22) im Wesentlichen aus, dass
weder der Magistrat der Stadt Wien noch die Wirtschaftsagentur Wien oder die ZIT die gegenstandlichen
Prifungshandlungen des Rechnungshofes behindern oder verweigern wirden. Dass von der Wirtschaftsagentur Wien
bislang einzelne angeforderte Unterlagen — es handle sich hierbei um solche mit mietvertraglichem Inhalt — nicht
vorgelegt worden seien, sei nicht auf ein eigenmachtiges oder mutwilliges Verhalten der Wirtschaftsagentur Wien
zurtckzufuhren. Vielmehr kénnte eine allfdllige Herausgabe 'ohne Zustimmung bzw. gegen den Willen des
Verflgungsberechtigten'  rechtswidrig sein  und  Schadenersatzanspriche wegen VerstoBes  gegen
gesellschaftsrechtliche Treuepflichten zur Folge haben.



1.9.

In dem vom Rechnungshof ausgearbeiteten und der Wirtschaftsagentur Wien vorab am 5. Juli 2013 Gbermittelten -
Entwurf einer Niederschrift Uber das Bestehen einer Meinungsverschiedenheit im Sinne von Art126a B-VG und 836a
VfGG waren - mit entsprechender Begrindung - sechs Begehren des Rechnungshofes um Vorlage von Schriftstiicken
enthalten, welchen die Wirtschaftsagentur Wien weiterhin nicht bzw. nicht vollstandig entsprochen hatte:

Dabei handelte es sich um folgende Begehren des Rechnungshofes um Vorlage von Schriftstiicken:

- ungeschwarzte Anlage zum Prasidiumsbeschluss der Wirtschaftsagentur Wien vom 28. Oktober 2010 (angefordert:
26. April 2013 und 20./21. Juni 2013);

- a) Aufzeichnungen zu den Verhandlungen und b) Entscheidungsgrundlagen fur die Festlegung der Konditionen
(insbesondere Verkaufspreis) fur den Verkauf der Gesellschaftsanteile der ZIT (40 %) an der MQM GmbH (angefordert:
26. April 2013 und 20./21. Juni 2013);

- Unterlagen betreffend die Griindung, Tatigkeit und Gebarung der MQM GmbH (insbesondere Beschlisse, Protokolle,
Berichte), diese umfassen auch alle Unter-lagen der Syndikatsversammlungen (angefordert: 20. Februar 2013, 26. April
2013 und 20./21. Juni 2013);

- Ubersicht (ber a) die Kostenentwicklung des MQM-Blrogebdudes und b) Umgang mit allfalligen
KostenUberschreitungen: Gegenuberstellung der SOLL-Kosten (genehmigtes Projekt) mit IST-Kosten, jahrlich bzw. nach
Projektabschnitten (angefordert: 20. Februar 2013, 26, April 2013 und 20/21. Juni 2013);

- samtliche  Buchhaltungsunterlagen betreffend die MQM GmbH aufgrund der diesbeziglichen
Dienstleistungsvereinbarung zwischen der MQM GmbH und der Wirtschaftsagentur Wien (angefordert: 26. April 2013
und 20./21. Juni 2013);

- gesamte Korrespondenz (Protokolle, Aktenvermerke, Briefe, E-Mails und dgl.) der Vertreter der Wirtschaftsagentur
Wien mit Herrn Rechtsanwalt Dr. O.[...] D.[...] in Zusammenhang mit dem Projekt Media Quarter Marx (angefordert: 26.
April 2013 und 20./21. Juni 2013).

11.10.

Am 9. Juli 2013 fand vereinbarungsgemal3 der Termin fiir die Abfassung der Niederschrift in den Rdumlichkeiten der
Wirtschaftsagentur Wien statt. Ohne weitere Unterlagen zu tbergeben, teilte dabei die Wirtschaftsagentur Wien den
Beauftragten des Rechnungshofes mit, den Entwurf der Niederschrift des Rechnungshofes nicht zu unterfertigen.
Gleichzeitig hielt die Wirtschaftsagentur Wien jedoch auch fest, dass sie dem Rechnungshof die Unterlagen zu den
sechs offenen Punkten nicht zur Verfugung stellen werde und sich dadurch eine Meinungsverschiedenheit zwischen
dem Rechnungshof und der Wirtschaftsagentur Wien ergebe. Ebenso waren die Vertreter der Wirtschaftsagentur Wien
nicht bereit, sich in dieser Besprechung mit jenen insgesamt sechs Punkten, hinsichtlich derer daher eine
Meinungsverschiedenheit bestand, inhaltlich auseinanderzusetzen und ihren diesbeziglichen Standpunkt in der

Niederschrift zu dokumentieren.
.11.

Der Rechnungshof hielt in einem an die Wirtschaftsagentur Wien gerichteten Schreiben vom 10. Juli 2013 (Beilage ./23)
fest, dass durch die Vorgangsweise der Wirtschaftsagentur Wien eine Behinderung des Rechnungshofes an der
Vornahme von Prufungs- und Einschauhandlungen vorlag. Diese Behinderungen durch die Nichtvorlage angeforderter
Gebarungsunterlagen seien jedenfalls als Meinungsverschiedenheit im Sinne von Art126a B-VG und §36a VfGG zu

werten.
n.12.

Mit Schreiben vom 11. Juli 2013 (Beilage ./24) nahm die Wirtschaftsagentur Wien nachtraglich auch schriftlich zu dem
vom Rechnungshof vorbereiteten Entwurf einer Niederschrift vom 5. Juli 2013 Stellung und legte weitere

Gebarungsunterlagen vor.
1.13.

Unter Berucksichtigung des Schreibens der Wirtschaftsagentur Wien vom 11. Juli 2013 und der damit vorgelegten
weiteren Gebarungsunterlagen halt der Rechnungshof fest, dass die Gebarungsunterlagen jedenfalls zu folgenden
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Auskunftsbegehren des Rechnungshofes nicht bzw. nicht vollstandig vorgelegt wurden, sodass diesbezlglich eine
teilweise Behinderung der Einschautatigkeit des Rechnungshofes und damit eine Meinungsverschiedenheit im Sinne
von Art126a B-VG und §36a VfGG vorliegt.

1. vollstandige (ungeschwarzte) Anlage zum Prasidiumsbeschluss der Wirtschaftsagentur Wien vom 28. Oktober 2010
(angefordert: 26. April 2013 und 20./21. Juni 2013):

Die Wirtschaftsagentur Wien weigert sich auch in ihrem Schreiben vom 11. Juli 2013, dieses Dokument vollstandig und
lesbar ('in ungeschwarzter Form') zur Verfligung zu stellen.

2. Unterlagen betreffend die Grindung, Tatigkeit und Gebarung der MQM GmbH (insbesondere BeschlUsse,
Protokolle, Berichte), diese umfassen auch alle Unterlagen der Syndikatsversammlungen sowie Mietvertrage und die
hinsichtlich  der  Mietvertrdge  relevanten  Abschnitte  von  Generalversammlungsprotokollen und
Gesellschafterbeschlissen (angefordert: 20. Februar 2013, 26. April 2013 und 20./21. Juni 2013):

Die diesbezlglichen von der Wirtschaftsagentur Wien und der ZIT am 15. Marz 2013 und am 24. April 2013
Ubergebenen Unterlagen enthalten die Generalversammlungsprotokolle der MQM GmbH und die
Gesellschafterbeschlisse (Umlaufbeschlisse) der MQM GmbH nur unvollstandig, dies im Hinblick darauf, dass
Beschlisse, Protokolle und Beilagen (wie Aufstellungen zu Abrechnungen, AuRenstanden und offenen Mieterldsen)
teilweise durch Schwarzung unleserlich gemacht wurden und die Vorlage der den Protokollen als weitere Beilage
angeschlossenen Mietvertrage ausdricklich verweigert wurde (Anmerkung: es wurden mit mindestens elf; zum Teil
sehr potenten Unternehmen Mietvertrage geschlossen). Die unleserlich gemachten oder ganzlich fehlenden
Textabschnitte bezogen sich nach den fiir den Rechnungshof nicht Uberprifbaren Behauptungen der
Wirtschaftsagentur Wien und der ZIT 'auf mietvertragliche Details', die nicht vorgelegt werden kdnnten.

Uberdies ergeben sich fiir den Rechnungshof aus im Zuge der Gebarungsiiberpriifung eingesehenen Unterlagen
Anhaltspunkte, dass die Wirtschaftsagentur in mehreren Fallen (durch Prasidiumsbeschlisse usw.) gebarungsrelevante
Akte hinsichtlich der MQM GmbH gesetzt hat, die diesbezlglichen Unterlagen dem Rechnungshof jedoch nicht
vorgelegt bzw. sonst zuganglich gemacht hat, obwohl sie sich auf das PPP-Projekt Media Quarter Marx beziehen und
somit von der genannten Fragestellung des Rechnungshofes erfasst waren.

Im Einzelnen handelt es sich insbesondere um folgende Schriftstlicke:

? die Zustimmung der Wirtschaftsagentur Wien zum Finanzierungsangebot fur das PPP-Projekt MQM in H6he von [...]
EUR im Jahr 2008 (ergibt sich aus dem Protokoll der Generalversammlung der MQM GmbH vom 10. Juni 2008; Beilage
/25),

? ein Schreiben der MQM GmbH (eingeschrieben) als Kauferin der Liegenschaft, auf der das MQM-Blrogebaude
errichtet wurde, an die Wirtschaftsagentur Wien als Verkauferin und damit vormalige Liegenschaftseigentimerin,
wonach aufgrund von Servituten/Altlasten Mehrkosten von [...] EUR entstanden (ergibt sich aus dem Protokoll der
Generalversammlung der MQM GmbH vom 10. Juni 2008; Beilage ./25),

? zwei Werkvertrage der Wirtschaftsagentur Wien mit der ZIT vom Dezember 2008 und Jdnner 2010 im Hinblick auf
Leistungen der ZIT fir das PPP-Projekt MQM (Werkvertrage selbst und von der ZIT in diesem Zusammenhang
erbrachte Leistungen, Entgeltzahlungen usw.),

? die Gesellschafterbeschlisse der Wirtschaftsagentur Wien als 100%ige Eigentimerin der ZIT Uber die jahrlichen
Prifungen und Feststellungen der Jahres-abschlisse der ZIT, die ihrerseits an der MQM GmbH beteiligt ist,

? die Gesellschafterbeschlisse der Wirtschaftsagentur Wien als 100 %ige Eigentiimerin der ZIT vom 13. Februar 2008
und 12. Februar 2009 (betreffend die Wirtschaftsplane 2008 und 2009 samt jeweiligen Budgetvorschauen 2009/10 und
2010/11). Laut den genannten Wirtschaftsplanen 2008 und 2009 fuhrte die Wirtschaftsagentur Wien die Buchhaltung
der ZIT und waren die ZIT und deren Beteiligungsgesellschaften somit auch die MQM GmbH - im
Beteiligungscontrollingsystem der Wirtschaftsagentur Wien zu erfassen. Weiters verweisen die Wirtschaftsplane auf
Werk- und Leistungsvertrage der Wirtschaftsagentur Wien mit der ZIT, die in Zusammenhang mit neuen Projekten und
Aufgaben der ZIT stehen. Laut dem Beschluss fir 2009 sollte die ZIT das Starkefeld 'Medien' ausbauen und den
Standort St. Marx weiterentwickeln. Ausdricklich erwahnt ist dabei die bauliche Erweiterung des Media Quarter Marx.

Laut 87 Abs4 der Erkldrung Uber die Errichtung einer Gesellschaft mit beschrankter Haftung vom 13. Dezember 2000
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darf die 'ZIT - Die Technologie-agentur der Stadt Wien GmbH' im Einzelnen angefuhrte Geschafte, insbesondere den
Erwerb und die VerdulRerung von Beteiligungen an anderen Gesellschaften (Z1), Investitionen ab im Einzelnen
festgelegten Wertgrenzen (Z7) und die Gewdhrung von Darlehen und Krediten (Z8) sowie die Ubernahme von
Burgschaften und sonstigen Haftungen (Z9) ihrerseits nur mit Zustimmung ihrer Alleingesellschafterin, der
Wirtschaftsagentur Wien, vornehmen, wobei jedenfalls ein einstimmiger Beschluss des Prasidiums der
Wirtschaftsagentur Wien vorliegen muss. Aus diesem Grund erforderten mehrere von der ZIT durchgefuhrte Geschafte
der Zustimmung durch die Wirtschaftsagentur Wien. Darlber hinaus waren die ZIT und deren
Beteiligungsgesellschaften - somit auch die MQM GmbH im Beteiligungscontrollingsystem der Wirtschaftsagentur Wien
zu erfassen, sodass entsprechende Daten aus dem Controlling vorliegen mussten. Die Wirtschaftsagentur Wien fuhrte
in ihrem Schreiben vom 11. Juli 2013 selbst aus, punktuell immer wieder mit dem PPP-Projekt MQM befasst gewesen
zu sein. Sie Ubergab dem Rechnungshof jedoch keine weiteren Unterlagen.

Dazu ist anzumerken, dass es dem Rechnungshof infolge der unvollstandigen Ubermittlung von Unterlagen durch die
geprufte Stelle nicht moglich ist, samtliche Unterlagen exakt und vollstandig anzugeben, die ihm von der gepriften
Stelle vorenthalten werden.

Es ist daher nicht auszuschliel3en, dass weitere wesentliche gebarungsrelevante Unterlagen vorliegen, von denen der
Rechnungshof bislang keine Kenntnis hat.

3. samtliche Buchhaltungsunterlagen betreffend die MQM GmbH aufgrund der diesbezlglichen
Dienstleistungsvereinbarung zwischen der MQM GmbH und der Wirtschaftsagentur Wien (angefordert: 26. April 2013
und 20./21. Juni 2013); dazu waren insbesondere zu zdhlen: Unterlagen zum Personal- und EDV-Einsatz, die
Preiskalkulation, tatsachlich an die MQM GmbH weiterverrechnete Kosten sowie Unterlagen im Hinblick auf eine
inhaltlich-materielle Uberpriifung (wie Jahresabschluss 2012, Saldenlisten, einzelne Kontoblatter iiber die Mietumséatze
der Jahre 2011 und 2012, Debitorenliste betreffend sémtliche Mieter, offene Postenliste per 31.12.2012).

Die Vorlage dieser Unterlagen wurde von der Wirtschaftsagentur Wien zuletzt mit den Schreiben vom 3. Juli 2013 und
vom 11. Juli 2013 ausdrticklich verweigert.

4. gesamte Korrespondenz (Protokolle, Aktenvermerke, Briefe, E-Mails und dgl.) der Vertreter der Wirtschaftsagentur
Wien mit Herrn Rechtsanwalt Dr. O.[...] D.[...] in Zusammenhang mit dem Pr

Quelle: Verfassungsgerichtshof VfGH, http://www.vfgh.gv.at
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