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Norm

StPO §363a
SDU Art53
Rechtssatz

Der durch Art 54 SDU gewahrte Schutz vor Doppelverfolgung ist als Grundrecht einzustufen und kann Voraussetzung
fir einen Antrag auf Erneuerung des Strafverfahrens unter analoger Anwendung von 8 363a StPO sein. Das in Art 54
SDU normierte Doppelverfolgungsverbot kann der Entsprechung eines ausldndischen Rechtshilfeersuchens

entgegenstehen.

In Ansehung der Voraussetzungen des Art 54 SDU im Rechtshilfeverfahren besteht nur eine formelle Prifungspflicht
der Behdrden und Gerichte des ersuchten Staats; dabei ist von den Angaben des ersuchenden Staats im

Rechtshilfeersuchen auszugehen.

Spricht die Darstellung des ersuchenden Staats gegen die Annahme einer bereits rechtskraftig erfolgten Aburteilung in
einem dem Schengenraum zugehdrigen Staat, so ware die Rechtshilfe nur dann zu verweigern, wenn im ersuchten
Staat Beweise vorgelegt werden, die dagegen erhebliche Bedenken zu erwecken geeignet sind. Die Behérden und
Gerichte des ersuchten Staats sind aber nicht verpflichtet, dartber hinaus Ermittlungsschritte zur endgultigen
Abklarung dieses Verfolgungshindernisses zu setzen, insbesondere besteht keine Veranlassung zur Einholung von
Auskiinften gemaR Art 57 SDU.
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Verstarkter Senat; Gegenteilig; Beisatz: Ein Antrag auf Erneuerung des Strafverfahrens kann auch im erweiterten
Anwendungsbereich des § 363a StPO ? dessen Wortlaut folgend ? nur wegen einer Verletzung der MRK oder eines
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