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41/03 Personenstandsrecht
Norm

B-VG Art144 Abs1 / Anlassfall
Leitsatz

Aufhebung des angefochtenen Bescheides im Anlassfall
Spruch

l. Die Beschwerdeflhrer sind durch den angefochtenen Bescheid wegen Anwendung eines verfassungswidrigen
Gesetzes in ihren Rechten verletzt worden.

Der Bescheid wird aufgehoben.

II. Der Bund (Bundesministerin fur Inneres) ist schuldig, den Beschwerdefiihrern zuhanden ihres
Rechtsvertreters die mit € 2.640,- bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde
I. Sachverhalt, Beschwerdevorbringen und amtswegiges Gesetzesprufungsverfahren

1. Die BeschwerdefuUhrer stellten am 6. April 2010 den Antrag auf SchlieBung einer eingetragenen Partnerschaft mit
der Mal3gabe, diese Partnerschaft aulRerhalb der Amtsraume der Bezirkshauptmannschaft Voitsberg und dadurch zu
begrinden, dass der Beamte die beiden Antragsteller in Gegenwart von zwei Zeugen einzeln und nacheinander
befragt, ob sie die eingetragene Partnerschaft miteinander eingehen wollen, und nach der Bejahung der Frage
ausspricht, dass sie miteinander verbundene Partner sind. Die Bezirkshauptmannschaft Voitsberg wies den Antrag mit
Bescheid vom 4. August 2010 gemdl3 847a Personenstandsgesetz (im Folgenden: PStG) iVm 86 Eingetragene
Partnerschaft-Gesetz ab. Der Landeshauptmann der Steiermark gab der gegen diesen Bescheid erhobenen Berufung

keine Folge.

2. Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestltzte Beschwerde, in der die
Beschwerdefiihrer die Verletzung in ihren verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten auf Gleichbehandlung und
Nichtdiskriminierung auf Grund des Geschlechts und der sexuellen Orientierung (Art2 StGG, Art7 B-VG sowie Art14 iVm
Art8 und 12 EMRK und Art21 GRC) sowie - inhaltlich - die Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes riigen.
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3. Der Landeshauptmann der Steiermark erstattete als belangte Behorde eine Gegenschrift, in der er beantragt, die
Beschwerde als unbegrindet abzuweisen und ihm Aufwandsersatz zuzuerkennen.

4. Die Beschwerdefuhrer erstatteten eine Replik.

5. Aus Anlass dieser Beschwerde leitete der Verfassungsgerichtshof gemafR Art140 Abs1 B-VG von Amts wegen ein
Verfahren zur Prufung der VerfassungsmaRigkeit der Wortfolge "in den Amtsraumen der Bezirksverwaltungsbehorde"
in 847a Abs1 PStG ein. Mit Erkenntnis vom 19. Juni 2013, G18, 19/2012, hob er die genannte Wortfolge als
verfassungswidrig auf.

II. Erwagungen
1. Die Beschwerde ist begrindet.

Die belangte Behorde hat eine verfassungswidrige Gesetzesbestimmung angewendet. Es ist nach Lage des Falles
offenkundig, dass ihre Anwendung fur die Rechtsstellung der Beschwerdefiihrer nachteilig war.

Die Beschwerdefihrer wurden also durch den angefochtenen Bescheid wegen Anwendung einer verfassungswidrigen
Gesetzesbestimmung in ihren Rechten verletzt .

Der Bescheid ist daher aufzuheben.

2. Diese Entscheidung konnte gemal 819 Abs4 Z3 VfGG ohne mundliche Verhandlung in nichtoffentlicher Sitzung
getroffen werden.

3. Die Kostenentscheidung beruht auf888 VfGG. Da die Beschwerdefiihrer gemeinsam durch einen Rechtsanwalt
vertreten sind, war der einfache Pauschalsatz, erhéht um einen entsprechenden Streitgenossenzuschlag,
zuzusprechen (s. VfGH 26.6.1998, B259/96; ferner VfSlg18.836/2009, VfGH 2.5.2011, B941/2011). In den
zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in der Hohe von € 440,- enthalten.
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