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44 Zivildienst;
Norm

ZDG 1986 §7 Abs1;
ZDG 1986 §7 Abs2;
ZDG 1986 88 Abs1;
ZDG 1986 89 Abs1;
ZDG 1986 §9 Abs3;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Leukauf und Senatsprasident Dr. Bernard
und Hofrat Dr. Graf als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Lenhart, Gber die Beschwerde des C in G, vertreten
durch Dr. Jurgen Daichendt, Rechtsanwalt in 5020 Salzburg, Sterneckstrale 55, gegen den Bescheid des
Bundesministers fir Inneres vom 18. April 2000, ZI. 189017/4-IV/10/00, betreffend Zuweisung zum ordentlichen

Zivildienst, zu Recht erkannt:

Spruch

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriundung

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde der Beschwerdefiihrer gemal3 § 8 Abs. 1 i.V.m. 8 7 Abs. 1 und 2 sowie § 9
Abs. 1 und 3 Zivildienstgesetz 1986 - ZDG einer nadher bezeichneten Einrichtung zur Leistung des ordentlichen
Zivildienstes ab 5. Juni 2000 zugewiesen.

Dagegen richtet sich die vorliegende Beschwerde, Uber die der Verwaltungsgerichtshof - in einem gemal3 § 12 Abs. 1
Z. 2 VWGG gebildeten Senat - erwogen hat:

Der Beschwerdefuhrer halt den angefochtenen Bescheid deshalb flr rechtswidrig, weil er auf Grund seines Antrages
vom 2. September 1999 von der Verpflichtung zur Leistung des ordentlichen Zivildienstes hatte befreit werden

mussen.

Zur Erwiderung auf dieses Vorbringen genlgt es, gemald § 43 Abs. 2 VwGG auf die standige Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes  hinzuweisen, wonach im gegebenen Zusammenhang die Erlassung eines
Zuweisungsbescheides nicht rechtswidrig ist, solange kein rechtskraftiger Bescheid, mit dem ein Aufschub oder eine
Befreiung bewilligt worden ist, vorliegt (siehe dazu u.a. die Erkenntnisse vom 21. Mdrz 1995, Zlen. 94/11/0140, 0277,
und vom 23. Mai 2000, ZI. 2000/11/0007, m. w.N.). Ein solcher Bescheid wurde jedoch selbst nach dem Vorbringen des

Beschwerdeflihrers nicht erlassen.

Da somit bereits der Inhalt der Beschwerde erkennen l3dsst, dass die vom BeschwerdefUhrer behauptete
Rechtsverletzung nicht vorliegt, war die Beschwerde gemaRR § 35 Abs. 1 VwGG ohne weiteres Verfahren in

nichtoéffentlicher Sitzung als unbegrindet abzuweisen.
Wien, am 21. November 2000
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