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Kopf
Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Dr. Schinko als Vorsitzenden und die Hofrate Dr. Fellinger
und Dr. Hoch als weitere Richter in der Pflegschaftssache des mj Gabriel Tamir F***** geboren am ***** AZ 1 P

27/09w des Bezirksgerichts Wels, infolge Vorlage zur Genehmigung der Ubertragung gemiaR§ 111 JN an das
Bezirksgericht Leopoldstadt den Beschluss

gefasst:

Spruch

Der Akt wird dem Bezirksgericht Wels zurtickgestellt.
Begrindung:

Rechtliche Beurteilung

Das Bezirksgericht Wels tbertrug mit seinem - noch nicht allen Verfahrensbeteiligten zugestellten - Beschluss vom 19.
1. 2009 die Zustandigkeit zur Fihrung der Pflegschaftssache an das Bezirksgericht Leopoldstadt, weil sich das Kind mit
seiner Mutter im Sprengel dieses Bezirksgerichts aufhalte und dauernd dort verbleiben werde. Das Bezirksgericht
Leopoldstadt verweigerte die Ubernahme der Zusténdigkeit.

Das Ubertragende Gericht legte aufgrund dieser Weigerung den Akt dem Obersten Gerichtshof als gemeinsam
ibergeordneten Gericht zur Entscheidung gemdR § 111 Abs 2 N vor, ohne dass der Ubertragungsbeschluss an den
Vater zugestellt worden ware (ON U33). Die Aktenvorlage erfolgte verfriht.

Nach herrschender Rechtsprechung setzt eine Entscheidung nach8 111 Abs 2 N die Rechtskraft des
Ubertragungsbeschlusses voraus. Dies gilt jedenfalls dann, wenn - wie auch hier - das fir die Entscheidung Uber einen
Rekurs gegen den Ubertragungsbeschluss zustindige Gericht mit dem zur Genehmigung nach§ 111 Abs 2 N
berufenden Gericht nicht identisch ist. Andernfalls kdnnte eine Verschiebung der funktionellen Zustandigkeit eintreten,
weil mangels Bestitigung des Ubertragungsbeschlusses durch das Rekursgericht gar keine Grundlage fur die
Genehmigung einer Zustandigkeitsubertragung durch den Obersten Gerichtshof besttinde (RIS-Justiz RS0047067; 10 Nc
58/07x mwN).

Der Akt ist daher dem (ibertragenden Gericht zuzustellen, das den Ubertragungsbeschluss den (allen) Parteien
zuzustellen hat. Nur wenn der Ubertragungsbeschluss in Rechtskraft erwichst, werden die Akten erneut vorzulegen

sein.
Anmerkung

E9034010Nc3.09m
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:2009:0100NC00003.09M.0312.000
Zuletzt aktualisiert am

05.05.2009

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/jn/paragraf/111
https://www.jusline.at/gesetz/jn/paragraf/111
https://www.jusline.at/gesetz/jn/paragraf/111
https://www.jusline.at/gesetz/jn/paragraf/111
https://www.jusline.at/entscheidung/429769
https://www.jusline.at/entscheidung/277779
http://www.ogh.gv.at
file:///

	TE OGH 2009/3/12 10Nc3/09m
	JUSLINE Entscheidung


