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34/01 Monopole
Norm

B-VG Art7 Abs1 / Gesetz

B-VG Art140 Abs1 / Individualantrag

B-VG Art140 Abs1 / Prifungsumfang
GlicksspielG §1 Abs2, 821, 8§22, §57, §60 Abs24
BAO 8201, §239

Leitsatz

Unsachlichkeit einer Ubergangsbestimmung Uber die Befristung des Betriebs bestehender Pokersalons bis zur
Erteilung einer Spielbankkonzession nach dem Glicksspielgesetz in der Fassung der Novelle 2010; teils Zurtckweisung
des Individualantrags der Betreiberin eines Pokercasinos als zu eng gefasst bzw wegen Zumutbarkeit des
Verwaltungsrechtsweges

Rechtssatz

Aufhebung der Wortfolge "zur Erteilung einer Konzession im Sinne des §22, ldngstens bis" in 860 Abs24 GlicksspielG
(GSpG) idF BGBI | 73/2010.

Abweisung des Antrags, soweit er sich dartUber hinaus gegen860 Abs24 GSpG richtet.
Im Ubrigen Zuriickweisung des Individualantrags.

Antrag auf Aufhebung des Wortes "Poker" in§1 Abs2 GSpG betr die Aufnahme von Poker in den Anwendungsbereich
des Glucksspielgesetzes (insbes des 83 leg cit - Gllicksspielmonopol des Bundes) zu eng gefasst. Untrennbarer
Zusammenhang mit 83 und 822 (Regelung Uber eine Spielbankkonzession fir Poker). Aufzahlung in 81 Abs2 GSpG
(Legaldefinition) blof3 demonstrativ; bei systematischer Interpretation der "bereinigten" Rechtslage zwingender
Schluss, dass Poker auch nach einer Aufhebung des Wortes "Poker" dem Glicksspielgesetz unterlage, weshalb keine
Anderung der Rechtslage herbeigefiihrt wiirde.

Hins 857 GSpG (Glucksspielabgabe) Zumutbarkeit der Erwirkung eines Bescheides der Abgabenbehdrde gem§201 BAO
durch Unterlassung der Steuerabfuhr bei gleichzeitiger Offenlegung, Mitteilung der unrichtigen Selbstbemessung bzw
Antrag auf Rickerstattung nach 8239 BAO; Hinweis auf G12/11 ua, Bv

30.11.11.

Zulassigkeit des Individualantrags auf Aufhebung der Wortfolge "Bis zur Erteilung einer Konzession im Sinne des §22,
langstens aber bis 31.12.2012" in 860 Abs24 GSpG.
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Unmittelbarer Eingriff der Ubergangsvorschrift in die Rechtssphdre der antragstellenden Betreiberin eines
Pokercasinos; Betrieb bereits vor dem 15.03.10 auf Basis einer aufrechten gewerberechtlichen Bewilligung erfolgt; kein
zumutbarer Umweg; allfalliger negativer Bescheid Uber einen Antrag auf Erteilung einer Pokerkonzession nach §22
GSpG nicht auf die Ubergangsbestimmung des 860 Abs24 GSpG gestiitzt.

Kein VerstoR der Befristung des Betriebs bestehender Pokersalons mit 31.12.12 gegen den Gleichheitsgrundsatz. Kein
Verstol3 gegen den Vertrauensschutz.

Klnftige Einschrankung einer bisher erlaubten Tatigkeit mit einem bestimmten Stichtag zulassig.

Wenn der Gesetzgeber bestimmte Formen des Spiels als Gllcksspiel qualifiziert (ob aus verfassungsrechtlicher Sicht zu
Recht, hat der VfGH aus Anlass dieses Antrags nicht zu prufen) und einen bestimmten Betrieb von Einrichtungen fur
dieses Spiel nach einer Ubergangsfrist von Uber zwei Jahren vorsieht, nach deren Ablauf der Betrieb bestehender
Pokersalons unzulassig wird, handelt er nicht unsachlich.

Jedoch Unsachlichkeit der der Befristung vorangestellten auflésenden Bedingung der Erteilung einer (einzigen)
Konzession nach §22 GSpG.

Erteilung einer Konzession beschrankt auf den Betrieb eines Pokersalons fiir Pokerspiele ohne Bankhalter im
Lebendspiel auch an einen von der antragstellenden Gesellschaft verschiedenen Spielbankbetreiber moglich;
auflésende Bedingung mit Zustellung des Konzessionsbescheides erflillt; der Betrieb der bisher zugelassenen

Pokersalons ist von einem Tag auf den anderen einzustellen.

Eine solche abrupte, wenngleich gesetzlich vorgezeichnete Anderung der Rechtslage ist jedenfalls dann unsachlich,
wenn aus der Entstehungsgeschichte und dem Wortlaut der Ubergangsbestimmung in vertretbarer Weise abgeleitet
werden kann, dass der Betrieb von Pokersalons nach bisheriger Rechtslage, wenn schon nicht ausdrtcklich fur zulassig

erklart, so doch wenigstens hingenommen wurde.

Aufhebung jenes Teils der angefochtenen Wortfolge, der sich auf die Erteilung einer Konzession nach822 GSpG

bezieht, ausreichend; tUberflUssiger Beistrich nicht schadlich.
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