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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Dr. Schinko als Vorsitzenden sowie die Hofrate Dr. Fellinger
und Hon.-Prof. Dr. Neumayr als weitere Richter in der Verlassenschaftssache nach dem am 9. September 2009
verstorbenen, zuletzt in ***** wohnhaft gewesenen Manfred Johann P***** A7 1 A 349/09w des Bezirksgerichts
Kitzbihel, Uber den Delegierungsantrag der Karin C***** vertreten durch Mag. Maximilian Kocher, Rechtsanwalt in
Brunn am Gebirge, den

Beschluss
gefasst:
Spruch

Dem Delegierungsantrag wird stattgegeben. Anstelle des Bezirksgerichts Kitzblhel wird das Bezirksgericht Médling als
zur FOhrung des Verlassenschaftsverfahrens zustandiges Gericht bestimmt.

Begrindung:
Rechtliche Beurteilung

Der am 9. September 2009 verstorbene Erblasser hatte seinen Wohnsitz im Sprengel des Bezirksgerichts Kitzbthel.
Die nachlasszugehdrigen Liegenschaften sind Uberwiegend im Sprengel des Bezirksgerichts Modling situiert. In diesem
Sprengel liegt auch der Wohnsitz der Antragstellerin, einer Tochter des Verstorbenen. Die - durch einen Notar mit
Kanzleisitz in Wien vertretene - Witwe und die beiden minderjdhrigen Kinder des Verstorbenen, fir die ein
Rechtsanwalt mit Kanzleisitz in Wien als Kollisionskurator bestellt wurde, halten sich nach dem von ihnen bestatigten
Antragsvorbringen ebenfalls im Sprengel des Bezirksgerichts Médling auf.

Alle Verfahrensparteien haben sich dem Delegierungsantrag angeschlossen.

Im Hinblick auf die angefiihrten Umstinde erscheint die Ubertragung der Zustandigkeit an das Bezirksgericht Médling
im Sinne des 8 31 Abs 1 JN zweckmaRig und geeignet, eine Verkirzung und Verbilligung des Verfahrens zu bewirken.
Dem Delegierungsantrag ist daher stattzugeben. Die vorherige Einholung einer AuRerung des Erstgerichts nach § 31
Abs 3 JN war entbehrlich, weil die Entscheidung Gber den Delegierungsantrag keiner weiteren Aufklarung bedurfte und
sich das Erstgericht nur zu dem bereits bekannten, schon eindeutig fir eine Delegierung aus ZweckmaRigkeitsgriinden
sprechenden Akteninhalt duBern hatte kénnen (3 Nc 17/07s; RIS-JustizRS0112499, RS0113776).
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