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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Degischer und die Hofrate Dr. Giend],
Dr. Kail, Dr. Pallitsch und Dr. Bernegger als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Thalhammer, Uber die
Beschwerde der Margit Hawlisch in Wien, vertreten durch MMag. Dr. Ernst Denk, Rechtsanwalt in Wien |,
FUhrichgasse 6, gegen den Bescheid der Bauoberbehdrde fir Wien vom 15. Juni 1999, ZI. MD-VfR - B VII - 6/99,
betreffend Nachbareinwendungen im Bauverfahren (mitbeteiligte Partei: PARKTEC Parkgaragen-Technik GesmbH in
Wien, vertreten durch Dr. Christian Kuhn und Dr. Wolfgang Vanis, Rechtsanwalte in Wien |, Elisabethstral3e 22), zu

Recht erkannt:
Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Die Bundeshauptstadt Wien hat der Beschwerdefuhrerin Aufwendungen in der H6he von S 15.000,-- binnen zwei
Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriundung

Gegenstand des vorliegenden Baubewilligungsverfahrens ist ein Ansuchen der Mitbeteiligten vom 11. Janner 1996 (das
allerdings mit dem Eingangsstempel 10. Oktober 1995 versehen ist), mit dem die Erteilung einer Baubewilligung fur die
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Errichtung einer mechanischen Parkgarage mit einer Kapazitat von 50 Stellplatzen am Standort Wimbergergasse 40 im
7. Wiener Gemeindebezirk beantragt wurde. Es ist ein Parkhaus in der Art einer "Hochgarage" geplant. Die
Vorgeschichte kann dem hg. Erkenntnis vom 15. Dezember 1998, ZI.97/05/0215, entnommen werden. Die
Beschwerdefiihrerin ist Eigentimerin eines dem Baugrundstiick unmittelbar benachbarten Gebdudes. Sie hat im
erstinstanzlichen Verfahren rechtzeitig Einwendungen dahingehend erhoben, dass eine Garage der Widmung
"Wohngebiet" gemaR § 6 Abs. 6 Bauordnung fur Wien widerspreche. Weiters liege das Baugrundstlck auf einer als
Wohnzone im Wohngebiet des 7. Wiener Gemeindebezirkes gewidmeten Flache, in der gemaR Art. IV Abs. 4
Bauordnung fur Wien nur Wohngebdude zuldssig seien. Das Bauvorhaben wirde auch eine unzumutbare
Larmbelastigung der Bewohner des Hauses der Beschwerdeflihrerin und eine Beeintrachtigung der Wohnqualitat in
diesem Haus zur Folge haben. In der mindlichen Verhandlung vom 15. Marz 1996 (siehe auch das dem
Verhandlungsprotokoll beigelegte Schreiben der Beschwerdeflhrerin vom 15. Méarz 1996) flhrte sie aus, dass
"samtliche Immissionswirkungen des Garagenturmes auf mein Haus noch gar nicht absehbar" seien. Die umliegenden
Garagen seien bei weitem nicht ausgelastet. Die Garage werde groRtenteils leer stehen. Sie beflirchte eine
Behinderung fur ihre Garageneinfahrt, weil ein Autostau bis in die Neustiftgasse entstehen kdnne, wenn gleichzeitig
mehrere Autos in die Hochgarage einfahren wollten. Der gemaR § 10 Abs. 7 Wr. Garagengesetz erforderliche Stauraum
wurde auf 6ffentlichem Grund liegen. Sie verlange daher ein Verkehrsgutachten.

Im ersten Rechtsgang war der Mitbeteiligten die Baubewilligung gemafR § 70 Bauordnung fir Wien in Verbindung mit
einem Bescheid des Bauausschusses der Bezirksvertretung fir den

7. Wiener Gemeindebezirk vom 10. Juli 1996 erteilt worden. Mit letzterem Bescheid war eine Ausnahme gemal3 § 69
Abs. 1 lit. i Bauordnung fir Wien fur die nach den Planen erforderliche "Abweichung von Bebauungsvorschriften
hinsichtlich der Abweichung vom Bebauungsplan bei Errichtung von Sonderbauten, da in einer Wohnzone eine
Parkgarage errichtet wird und dieselbe die gemaR § 5 Abs. 4 bestimmte Gebdudehdéhe um 0,47 m Uberschreitet",
erteilt worden. Mit dem angefihrten hg. Erkenntnis hob der Verwaltungsgerichtshof den im 1. Rechtsgang
letztinstanzlich ergangenen Bescheid der Bauoberbehdérde fir Wien vom 3. Juni 1997 wegen Rechtswidrigkeit seines
Inhaltes auf, weil die Baubewilligung, die sich mafRRgeblich auf einen Bescheid gemaR § 69 leg. cit. gestitzt habe, im
Widerspruch zu § 69 Abs. 8 Bauordnung fur Wien vor Erlassung des Bescheides gemal3 § 69 leg. cit. an die Parteien
erteilt worden sei.

Mit Berufungsbescheid der belangten Behdrde vom 24. Februar 1999 wurde der erstinstanzliche Bescheid im Hinblick
auf die vom Verwaltungsgerichtshof erkannte Rechtswidrigkeit aufgehoben.

Mit Bescheid des Magistrates der Stadt Wien vom 15. Marz 1999 wurde unter Bezugnahme auf die Erteilung der
erforderlichen Ausnahmebewilligung nach & 69 mit Bescheid des Bauausschusses der Bezirksvertretung fur den
7. Wiener Gemeindebezirk vom 10. Juli 1996 die baubehordliche Bewilligung fur die Errichtung einer mechanischen
Parkgarage mit 50 Stellplatzen erteilt.

Die dagegen u.a. von der Beschwerdeflhrerin erhobene Berufung (soweit sie den Bescheid gemal § 69 Bauordnung
fir Wien betraf) wurde in Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides als unbegrindet abgewiesen und der
angefochtene Bescheid mit der MalRgabe bestatigt, dass der Spruch wie folgt zu lauten hat:

"Gemall § 69 Abs. 1 lit. m der Bauordnung fir Wien (BO) wird die Bewilligung der fir das beim Magistrat der Stadt
Wien, Magistratsabteilung 35, zur ZI. ..., in weiterer Folge zur ZI. ... anhangige Bauverfahren nach Mal3gabe der diesem
Baubewilligungsverfahren zu Grunde liegenden Plane erforderlichen Abweichung von den Bebauungsvorschriften
hinsichtlich der Uberschreitung der gemé&R & 5 Abs. 4 BO bestimmten Gebiudehdhe von 0,47 m erteilt."

In Spruchpunkt Il. wurde die Berufung gegen den neuerlich ergangenen Baubewilligungsbescheid vom 15. Marz 1999
als unbegriindet abgewiesen und der erstinstanzliche Bescheid mit der MaRRgabe bestatigt, dass der erste Absatz des
Spruches wie folgt zu lauten habe:

"Gemal § 70 der Bauordnung fur Wien (BO) wird in Anwendung des Wiener Garagengesetzes unter Bertcksichtigung
der mit Bescheid vom 24. Oktober 1995, ZI. ..., bekannt gegebenen Bebauungsbestimmungen und auf Grund der mit
Bescheid des Bauausschusses der Bezirksvertretung fir den 7. Bezirk vom 10. Juli 1996, ZI. ..., gemalR § 69 BO erteilten
Bewilligung fur die Abweichung von den Bebauungsvorschriften, in der Fassung des Berufungsbescheides der
Bauoberbehorde fur Wien vom 15. Juni 1999, ZI. ..., die Bewilligung erteilt, nach MaRRgabe der mit dem amtlichen
Sichtvermerk versehenen Plane auf der im Betreff genannten Liegenschaft eine Garage fur 50 Stellplatze, wobei die
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Parkierung mechanisch erfolgen soll, zu errichten."

Diese Entscheidung wurde, soweit es aus der Sicht des Beschwerdevorbringens relevant ist, im Wesentlichen damit
begrindet, dass aus § 4 Abs. 3 Wr. Garagengesetz, nach dem im Wohngebiet Anlagen zum Einstellen von
Kraftfahrzeugen mit mehr als einem hochstzulassigen Gesamtgewicht von 3500 kg nicht zuldssig seien, zu entnehmen
sei, dass im Wohngebiet Anlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen mit einem héchstzulassigen Gesamtgewicht von
3500 kg zuléssig seien. Weiters sehe § 36 Abs. 1 Wr. Garagengesetz bei Neu- und Zubauten sowie Anderungen der
Raumwidmung verpflichtend die Errichtung von Stellplatzen auf dem Bauplatz vor. GemaB & 37 Abs. 1
Wr. Garagengesetz kénnten diese Pflichtstellplatze auch auRerhalb des Bauplatzes in einem Umkreis von ca. 500 m
errichtet werden, wobei fir mehrere Baulichkeiten auch gemeinsame Stellplatze oder Garagen
(Gemeinschaftsanlagen) errichtet werden kénnten. Aus diesen Bestimmungen des Wr. Garagengesetzes Uber die
Verpflichtung zur Schaffung von Stellplatzen sei abzuleiten, dass die Errichtung von (Pflicht)Stellplatzen und auch die
Errichtung von groReren Anlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen im Wohngebiet und auch in ausgewiesenen
Wohnzonen zulassig sei. Andernfalls konnte auch die im Gesetz vorgesehene Verpflichtung zur Schaffung von
Pflichtstellpldtzen in Wohngebieten sowie in ausgewiesenen Wohnzonen nicht erfullt werden. § 4 Abs. 3
Wr. Garagengesetz stelle eine Spezialvorschrift dar, die den Bestimmungen der Bauordnung fur Wien vorgehe. Die
Errichtung der geplanten Parkgarage im Wohngebiet und in einer ausgewiesenen Wohnzone sei daher zulassig. § 4
Abs. 3 Wr. Garagengesetz stelle somit eine Spezialvorschrift zu § 6 Abs. 6 Bauordnung fur Wien dar.

Es sei festzuhalten, dass 8 6 Wr. Garagengesetz einen besonderen Immissionsschutz vorsehe, der ausdrucklich auf das
nach der festgesetzten Widmung zuldssige Ausmal der Immissionen abstelle. Dadurch werde sichergestellt, dass
durch die gemal’ 8 4 Abs. 3 Wr. Garagengesetz zuldssige Errichtung von Anlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen in
Wohngebieten das im Wohngebiet zuldssige Ausmald der Emissionen im Sinne des 8 6 Abs. 6 Bauordnung fir Wien
nicht Gberschritten werde.

Zu dem Vorbringen betreffend Immissionen fihrte die belangte Behdrde aus, dass nur jene Immissionen zu
berucksichtigen seien, die von Vorgangen auf dem Bauplatz selbst ihren Ausgang ndhmen. Dies bedeute, dass alle vor
der Baulinie entstehenden Immissionen (Larm- und Abgase) unbericksichtigt zu bleiben hatten. Daher seien alle
Belastigungen, die durch den Betrieb von Kraftfahrzeugen auf den 6ffentlichen Verkehrsflaichen entstehen kdnnten,
nicht in die Beurteilung einzubeziehen. Dies treffe insbesondere auch auf jene Immissionen (Ldrm und Abgase) zu, die
durch eine erhdhte Verkehrsbelastung und einen allféllig auftretenden Stau der (zufahrenden) Fahrzeuge auf
offentlichen Verkehrsflachen hervorgerufen werden konnten. Auch die von der Beschwerdefiihrerin geltend
gemachten Immissionen, die durch die auf die Einfahrt wartenden Kraftfahrzeuge verursacht werden konnten,
entstiinden vor der Baulinie auf der 6ffentlichen Verkehrsflache und seien daher im gegenstandlichen Verfahren nicht
zu berucksichtigen. Das zuldssige AusmaR an Immissionen flr den Betrieb von Stellpldtzen ergebe sich aus § 6 Abs. 1
Wr. Garagengesetz. Danach musse jede Anlage zum Einstellen von Kraftfahrzeugen so beschaffen sein, dass eine
Geféhrdung ihrer BenUtzer, der Bewohner derselben Liegenschaft oder der Nachbarn durch giftige Gase oder Dampfe,
durch Brand oder durch Explosion sowie eine das nach der festgesetzten Widmung zuldssige Ausmal3 Ubersteigende
Belastigung der Bewohner derselben Liegenschaft oder der Nachbarn durch Larm, Ublen Geruch oder Erschitterung
nicht zu erwarten sei. Das Wr. Garagengesetz verweise somit auf die Widmung nach der Bauordnung fir Wien. Die
Bestimmungen der Bauordnung fir Wien Uber die zuldssige Nutzung in den einzelnen Widmungsgebieten werde zum
Malstab fur die Zulassigkeit der Anlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen. Das im Wohngebiet zuldssige Ausmal
von Immissionen ergebe sich aus § 6 Abs. 6 Bauordnung fiir Wien. Nach dieser Bestimmung seien u.a. Geschaftshauser
in Wohngebieten dann zuldssig, wenn sichergestellt ist, dass sie nicht durch Rauch, Russ, Staub, schadliche oder Uble
Dunste, Niederschldge aus Dampfen oder Abgasen, Gerdusche, Warme, Erschiitterungen oder sonstige Einwirkungen,
Gefahren oder den Wohnzweck beeintrachtigende Beldstigungen fur die Nachbarschaft herbeizufihren geeignet seien.
Nach den angefiihrten gesetzlichen Immissionsbestimmungen sei ausschlieBlich auf die Widmung und nicht (mehr)
auf das ortstbliche Ausmal? abzustellen. Zur Klarung der Frage, ob durch die geplante Parkgarage eine das nach der
festgesetzten Widmung zuldssige AusmaR Ubersteigende Larmbeldstigung fur die Nachbarschaft zu erwarten sei, sei
im erstinstanzlichen Verfahren eine gutachterliche Stellungnahme des umwelttechnischen Amtssachverstéandigen der
Magistratsabteilung 22 eingeholt worden. In dieser Stellungnahme werde nach einer Beschreibung des Bauvorhabens
festgestellt, dass auf Grund der im Akt beiliegenden bauphysikalischen Berechnung vom 6. Oktober 1995 bzw. den
nachgereichten technischen Details hinsichtlich der maschinentechnischen Ausfihrung der automatischen Parkgarage



bei bautechnisch ordnungsgemaller Ausfihrung davon ausgegangen werden konne, dass es zu keiner
Larmbelastigung (Korper- bzw. Luftschall) bei den nachstgelegenen Anrainern komme. Aus dieser gutachterlichen
Stellungnahme sei, so fuhrt die belangte Behdrde im angefochtenen Bescheid weiter aus, eindeutig zu entnehmen,
dass durch die geplante Parkgarage keine Larmbeldstigung fur die Anrainer durch Kdrper- bzw. Luftschall entstehe.
Diese gutachterliche Stellungnahme sei der Beschwerdefihrerin auch zur Kenntnis gebracht worden. Die
BeschwerdefUhrerin habe in ihrer Stellungnahme vom 3. Februar 1997 im Wesentlichen darauf verwiesen, dass sie
trotz der nach O-NORM S 5010 ermittelten Schallemissionen eine schwer wiegende Beeintrdchtigung fir die Mieter
ihres Hauses durch die von der Garage ausgehende Larmbeldstigung beflirchte, da die Schlafrdume dieses Hauses
direkt an die Mauer der geplanten Garage grenzten. Es werde daher beantragt, ein amtsarztliches Gutachten
einzuholen, das sich mit der Frage einer allenfalls zu erwartenden Gesundheitsschadigung befasse. Ebenso werde
beflirchtet, dass Immissionen durch die Abgase der vor der Garage auf die Einfahrt wartenden Autos auftraten.

In der Berufung werde von der Beschwerdefiihrerin gegen dieses Gutachten eingewendet, dass es durch keinerlei
Zahlenmaterial und Erhebungen belegt sei. Dieses Gutachten stelle auf eine Art "Auflage" ab, nach der nach Abschluss
der Bauarbeiten ein Gutachten Uber die fachgerechte Ausfiihrung eingeholt und Schallpegelmessungen in den
Wohnungen der angrenzenden Bauobjekte durchgefiihrt werden sollten. Diese gutachterliche Stellungnahme gehe
auch nicht auf die Besonderheiten des gegenstandlichen Falles, insbesondere die Art der Parkgarage, ein. Bei dieser
Parkgarage handle es sich um eine automatische Parkgarage, sodass die BenUtzer auf lange Dauer, die nicht absehbar
sei, vor dieser Garage vor der gesperrten Einfahrt warten mussten, bis eine Einfahrt méglich sei.

Dem entgegnete die belangte Behérde zum Einen damit, dass Immissionen, die vor der Baulinie entstinden, im
Baubewilligungsverfahren nicht zu bertcksichtigen seien. Weiters misse bei der Beurteilung der Bewilligungsfahigkeit
eines Projektes von der fachgerechten und bautechnisch ordnungsgemalRen Ausfihrung im Sinne der
Einreichunterlagen ausgegangen werden. Sollte die bauliche Ausfihrung der planlichen Darstellung bzw. der
technischen Beschreibung nicht entsprechen, ware diesbezlglich seitens der Baubehdrde mit entsprechenden
Bauauftragen vorzugehen. Im Ubrigen enthalte der Baubewilligungsbescheid vom 15. Marz 1999 die von der
Beschwerdefiihrerin geforderte Auflage betreffend die Einholung eines Gutachtens hinsichtlich der fachgerechten
Ausfiihrung der Anlage und die Durchfihrung von Schallpegelmessungen in den Wohnungen der angrenzenden
Hauser. Bei einer bautechnisch ordnungsgemaRen Ausfihrung kdnne auf Grund der gutachterlichen Stellungnahme
des umwelttechnischen Amtssachverstandigen davon ausgegangen werden, dass es durch das vorliegende Projekt zu
keiner Larmbelastigung bei den nachstgelegenen Anrainern komme. Die Beschwerdefihrerin habe dieser
gutachterlichen Stellungnahme auf fachlicher Ebene nichts entgegengehalten, was geeignet gewesen ware, die
Schlussigkeit dieser Stellungnahme in Zweifel zu ziehen. Sie sei dieser Stellungnahme auch nicht auf gleicher fachlicher
Ebene entgegengetreten. Diese Stellungnahme sei daher der Entscheidung der belangten Behorde zu Grunde zu legen
gewesen. Nachdem es nach dieser Stellungnahme zu keiner Larmbelastigung der Anrainer durch Korper- bzw.
Luftschall komme, habe auch die Einholung eines amtsarztlichen Gutachtens unterbleiben kdnnen. Soweit die
Beschwerdefiihrerin in der Berufung Beldstigungen durch Erschiitterungen und Abgase geltend mache, sei sie mit
diesen erstmals in der Berufung vorgebrachten Einwendungen als prakludiert anzusehen. Im erstinstanzlichen
Bewilligungsverfahren sei von der Beschwerdefiihrerin nur die Beeintrachtigung durch Larmimmissionen geltend
gemacht worden.

Weiters stellte die belangte Behorde fest, dass die Bauordnung fur Wien keine Novellierung (seit der Erlassung des
ersten erstinstanzlichen Bescheides) erfahren habe, die das gegenstandliche Bauvorhaben betroffen hatte.

In der dagegen erhobenen Beschwerde wird die Rechtswidrigkeit des Inhaltes und die Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht.

Die belangte Behorde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und - wie die mitbeteiligte Partei - eine Gegenschrift samt
Antrag auf kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde erstattet.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemald § 6 Abs. 6 Bauordnung fur Wien, LGBI. Nr. 11/1930 i. d.F. LGBI. Nr. 18/1976, dirfen in Wohngebieten nur
Wohngebaude und Bauten, die religidsen, kulturellen oder sozialen Zwecken oder der &ffentlichen Verwaltung dienen,
errichtet werden. Die Errichtung von Gast-, Beherbergungs-, Versammlungs- und Vergnlgungsstatten, von Buro- und
Geschaftshausern sowie die Unterbringung von Lagerrdumen und Werkstatten kleineren Umfanges und von Buros



und Geschaftsrdumen in Wohngebduden ist dann zuldssig, wenn sichergestellt ist, dass sie nicht durch Rauch, RuB,
Staub, schadliche oder Uble Diinste, Niederschlage aus Dampfen oder Abgasen, Gerdusche, Warme, Erschitterungen
oder sonstige Einwirkungen, Gefahren oder den Wohnzweck beeintrachtigende Belastigungen fur die Nachbarschaft
herbeizufiihren geeignet sind.

Gemald 8 4 Abs. 3 Wr. Garagengesetz, LGBI. Nr. 22/1957 i.d.F. LGBI. Nr. 43/1996, sind im Wohngebiet Anlagen zum
Einstellen von Kraftfahrzeugen mit mehr als einem hdéchsten zuldssigen Gesamtgewicht von 3500 kg nicht zulassig.
Ausgenommen davon sind Garagen zum Einstellen von Autobussen fir Beherbergungsbetriebe. Soweit dies im
Hinblick auf Schulen, Kirchen, Krankenanstalten, Kindergarten und &hnliche Einrichtungen geboten ist, sind im
Wohngebiet und im gemischten Baugebiet bei Anlagen in unmittelbarer Nahe dieser Einrichtungen Vorkehrungen
vorzusehen, um einer Gefdhrdung des Lebens oder der Gesundheit von Menschen, insbesondere einer Belastigung
durch Larm oder Ublen Geruch vorzubeugen. Gemal3 § 6 Abs. 1 Wr. Garagengesetz i.d.F. LGBI. Nr. 7/1975, muss jede
Anlage zum Einstellen von Kraftfahrzeugen und jede Tankstelle so beschaffen sein, dass eine Gefahrdung ihrer
Benutzer, der Bewohner derselben Liegenschaft oder der Nachbarn durch giftige Gase oder Dampfe, durch Brand
oder durch Explosion sowie eine das nach der festgesetzten Widmung zuldssige Ausmal Ubersteigende Beldstigung
der Bewohner derselben Liegenschaft oder der Nachbarn durch Larm, Gblen Geruch oder Erschitterung nicht zu
erwarten ist.

Die Beschwerdeflhrerin wendet sich zundchst gegen die Auffassung der belangten Behorde, dass die vorliegende
Parkgarage im Lichte des § 4 Abs. 3 Wr. Garagengesetz, der eine lex specialis zu § 6 Abs. 6 Bauordnung flir Wien
darstelle, grundsatzlich erlaubt sei. In § 6 Abs. 6 Bauordnung fir Wien wiirden die von Wohngebduden abweichenden
Verwendungen taxativ aufgezahlt, Parkgaragen (insbesondere in Form der Hochgarage) seien dort nicht angefihrt.

Diesem Vorbringen kommt Berechtigung zu. Gemal3 der Regelung des § 4 Abs. 3 Wr. Garagengesetz sind zwar Anlagen
zum Einstellen von Kraftfahrzeugen (mit der angefiihrten Einschrankung) im Wohngebiet grundsatzlich zuldssig. Fir
den Verwaltungsgerichtshof ist allerdings entscheidend, dass sich § 4 Abs. 3 Wr. Garagengesetz auf Anlagen zum
Einstellen der naher angefihrten Kraftfahrzeuge bezieht. Mit derselben Novelle des Wr. Garagengesetzes
LGBI. Nr. 43/1996, mit der in 8 4 Abs. 3 erster Satz leg. cit. zwar die Einschréankung entfiel, dass derartige Anlagen nur
insoweit zulassig sind, als sie fur die Bewohner des Gebietes oder fur die dort Beschaftigten erforderlich sind, wurde in
§ 2 Abs. 3a Wr. Garagengesetz der Begriff der Garagenanlage geschaffen. Unter einer solchen Garagenanlage ist ein
Gebaude zu verstehen, das mindestens zu 80 v.H. seiner oberirdischen Nutzflache Stellplatze enthalt. Dem gegenuber
sind gemal § 2 Abs. 2 Wr. Garagengesetz Anlagen zum Einstellen von Kraftfahrzeugen Garagen (Einstellrdume) oder
Einstellplatze samt den dazugehorigen Nebenanlagen. Garagen (Einstellrdume) sind gemald § 2 Abs. 3 leg. cit. Raume,
die zum Einstellen von Kraftfahrzeugen bestimmt sind. Einstellplatze sind gemaR § 2 Abs. 4 leg. cit. unbebaute oder mit
Schutzdachern versehene, nicht dem offentlichen Verkehr dienende Flachen, die zum Einstellen von Kraftfahrzeugen
bestimmt sind. § 4 Abs. 3 Wr. Garagengesetz bezieht sich somit nicht auf ein Gebadude, das ausschlieRlich oder
zumindest zu 80 % der oberirdischen Nutzflache Stellplatze enthalt.

Die Zulassigkeit eines solchen Parkhauses, wie des verfahrensgegenstandlichen Bauvorhabens, im Wohngebiet ist
daher allein an Hand des 8§ 6 Abs. 6 Bauordnung fur Wien zu prifen. Ein Parkhaus kann unter einen der dort neben
Wohngebaduden angeflhrten Begriffe (wie Bauten, die religidsen, kulturellen oder sozialen Zwecken dienen, weiters
Gast-, Beherbergungs-, Versammlungs- und Vergnlgungsstatten, Blro- und Geschaftshduser) nicht subsumiert
werden. Ein Parkhaus, wie das verfahrensgegenstandliche, ist somit im Wohngebiet gemal § 6 Abs. 6 Bauordnung fir
Wien nicht zuldssig, ohne dass es noch eines naheren Eingehens darauf bedurfte, ob der nach dieser Bestimmung
vorgesehene Mal3stab an zuldssigen Immissionen eingehalten wurde, worauf sich das Beschwerdevorbringen im
Besonderen richtet. Das vorliegende Bauvorhaben hatte somit auf Grund der Einwendung der Beschwerdefihrerin
wegen Widerspruches zur Wohngebietswidmung gemal3 § 6 Abs. 6 Bauordnung fir Wien nicht bewilligt werden duirfen.
Die Beschwerdefiihrerin wurde dadurch in ihrem Recht, dass auf dem Nachbargrundsttick nur ein dem § 6 Abs. 6
Bauordnung fiir Wien entsprechendes Bauvorhaben bewilligt wird (siehe § 134a Abs. 1 lit. e Bauordnung fir Wien und
das hg. Erkenntnis vom 24. Oktober 2000, ZI.99/05/0290), verletzt. Der angefochtene Bescheid, mit dem der
Mitbeteiligten die Baubewilligung fir das verfahrensgegenstandliche Bauvorhaben erteilt worden war, war daher
gemall § 42 Abs. 2 Z. 1 VWGG wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VWGG i.V.m. der Verordnung BGBI. Nr. 416/1994.


https://www.jusline.at/entscheidung/53579
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/42
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1994_416_0/1994_416_0.pdf

Wien, am 30. Janner 2001
Schlagworte

Baurecht Nachbar Planung Widmung BauRallg3
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2001:1999050184.X00
Im RIS seit

11.05.2001

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Erkenntnis 2001/1/30 99/05/0184
	JUSLINE Entscheidung


