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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag der Gemeinde G, vertreten durch Dr. ], Rechtsanwalt, der gegen den
Bescheid der Oberosterreichischen Landesregierung vom 26. September 2000, ZI. Bi-071545/1-2000-Fre, betreffend
sprengelfremder Schulbesuch (mitbeteiligte Partei: A, als Erziehungsberechtigte des mj. D), erhobenen Beschwerde die
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Spruch
Gemal? § 30 Abs. 2 VwWGG wird dem Antrag nicht stattgegeben.
Begriindung

Mit Bescheid der oberosterreichischen Landesregierung vom 26. September 2000 wurde dem Ansuchen der
mitbeteiligten Partei auf Umschulung von der Volksschule G an die Volksschule E gemaR §& 47 Abs. 1
0.0. Pflichtschulorganisationsgesetz stattgegeben.

Mit der gegen diesen Bescheid an den Verwaltungsgerichtshof erhobenen und zur hg. ZI. 2000/10/0180 protokollierten
Beschwerde ist der Antrag verbunden, dieser die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, und zwar mit der
Begrindung, die Beschwerdefiihrerin musste pro Jahr einen Schulerhaltungsbeitrag in der H6he von S 9.000,-- bis
S 11.000,-- an den Erhalter der Volksschule E bezahlen. Dazu komme, dass die Beschwerdeflihrerin dann, wenn das
Verfahren bis zum Beginn des Schuljahres 2001/2002 noch nicht endgtiltig abgeschlossen sei, die fur die Vierklassigkeit
der Volksschule notwendige Schileranzahl von 60 knapp, gegebenenfalls genau um ein Kind verfehle. Demgegenuber
seien Interessen der mitbeteiligten Partei bei einer Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht unverhaltnismaRig
nachteilig betroffen.

Gemal? 8 30 Abs. 2 VWGG hat der Verwaltungsgerichtshof die aufschiebende Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen,
insoweit dem nicht zwingende 6ffentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung aller berihrter Interessen
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mit dem Vollzug oder mit der Ausliibung der mit Bescheid eingerdumten Berechtigung durch einen Dritten fur den
Beschwerdefiihrer ein unverhaltnismaliger Nachteil verbunden ware.

Im Verfahren Uber die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung hat der Verwaltungsgerichtshof die RechtmaRigkeit
des angefochtenen Bescheides nicht zu prufen. Vielmehr ist der Entscheidung dann, wenn - wie im vorliegenden Fall -
das Vorliegen von der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung entgegenstehenden zwingenden offentlichen
Interessen nicht dargetan wird, eine Interessenabwagung zu Grunde zu legen. Um diese aber vornehmen zu kénnen,
ist es nach der standigen hg. Judikatur Sache des Beschwerdeflhrers, bereits im Antrag auf Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung konkret darzulegen, dass und aus welchen Grinden ihm aus der Austbung bzw. dem Vollzug
des angefochtenen Bescheides ein unverhaltnismaRiger Nachteil erwichse.

Dem - oben wiedergegebenen - Vorbringen der Beschwerdefuhrerin ist in diesem Punkt zu entnehmen, dass sie
bereits wahrend der Dauer des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens zur Leistung eines Schulerhaltungsbeitrages
verpflichtet ware und - bei langer dauerndem Verfahren - den Verlust der Vierklassigkeit ihrer Volksschule befiirchte.
Dem steht der dem umgeschulten Schiiler aus einer Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung erwachsende Nachteil
gegenuber, aus dem Schulverband, in dem er bereits integriert ist, herausgerissen zu werden.

Was den beflirchteten Verlust der Vierklassigkeit der Volksschule der Beschwerdefiihrerin angeht, ist - ausgehend vom
Beschwerdevorbringen - keineswegs sicher, dass dieser auch eintritt. Die Beschwerdefuhrerin spricht lediglich davon,
dass sie unter bestimmten Voraussetzungen "Gefahr lauft", diesen Verlust zu erleiden. Bleibt daher an konkret
vorgebrachten Nachteilen die Verpflichtung der Beschwerdefihrerin, einen Schulerhaltungsbeitrag entrichten zu
mussen. Dieser Nachteil ist allerdings - verglichen mit den Nachteilen, die dem umgeschulten Schiler dadurch
erwachsen, dass er aus dem Schulverband, in dem er sich eingelebt hat, herausgerissen wird - nicht so gravierend,
dass er als "unverhaltnismaRig" i.S.d. § 30 Abs. 2 VWGG angesehen werden kdnnte, zumal die Beschwerdeflhrerin
auch nicht dargelegt hat, welche Auswirkungen diese Leistungsverpflichtung auf den Gemeindehaushalt nach sich
ziehen werde. Dem Aufschiebungsantrag war daher gemaf3 § 30 Abs. 2 VWGG nicht stattzugeben.

Wien, am 31. Janner 2001
Schlagworte
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