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ERKENNTNIS

Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Mag. Scherz als Vorsitzende und den Richter Dr. Kuzminski als Beisitzer im
Beisein der Schriftfihrerin Mag. Pfleger Uber die Beschwerde der D.T., geb. 00.00.1968, StA. Russische Foderation
(Tschetschenien), gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 15.06.2005, FZ. 04 02.176-BAl, nach Durchfihrung
einer mundlichen Verhandlung am 20.08.2008 zu Recht erkannt:

Der Beschwerde wird stattgegeben und D.T. gemal3 § 7 AsylG 1997 i. d.F. BGBI | 126/2002 Asyl gewahrt. GemaR§ 12
AsylG 1997 i.d.F. BGBI | 126/2002 wird festgestellt, dass D.T. damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

Text
Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang

Die beschwerdefiihrende Partei fihrt nach eigenen Angaben den im Spruch genannten Namen, ist Staatsangehdrige
der Russischen Foderation, gehort der tschetschenischen Volksgruppe an, ist muslimischen Bekenntnisses, war im
Heimatstaat zuletzt unsteten Aufenthalts, reiste am 08.02.2004 illegal in das Bundesgebiet ein und stellte am
09.02.2004 einen Asylantrag.

Vom Bundesasylamt, AuRenstelle Innsbruck, am 14.06.2005 im Beisein eines Dolmetschers der russischen Sprache
einvernommen, wurde als Fluchtgrund im Wesentlichen Folgendes angegeben:

Die Beschwerdefihrerin sei verheiratet gewesen. Auf Grund der Tatsache, dass sie nach einer Operation keine Kinder
mehr bekommen hatte kénnen, hatte sich ihr Ehemann im Jahr 1992/1993 von ihr getrennt. Die gemeinsame Tochter
hatte bei ihrem Vater sowie den Schwiegereltern der Beschwerdeflihrerin gelebt - dies deshalb, da nach den Gesetzen
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in Tschetschenien die Kinder nach einer Trennung bei ihrem Vater zu leben hatten. Die Beschwerdefuhrerin hatte dies
nicht akzeptiert und immer wieder ihre Tochter aus der Familie ihres Mannes weggeholt. Aus diesem Grund hatte es
Streit gegeben. Der Kindsvater hatte die Tochter immer wieder zurlckgeholt. Der Ehemann der Beschwerdeflhrerin
sei 2002 verstorben, die Tochter hatte weiterhin bei den Schwiegereltern der Beschwerdefuhrerin gelebt. Die Tochter
der Beschwerdefihrerin hatte ein Kopftuch tragen und sich verhillen missen, weil die Familie streng glaubig ware.
Aus diesem Grund hatte die Beschwerdeflhrerin im Jahr 2003 ihre Tochter entfuhrt, um gemeinsam mit ihr leben zu
konnen. Vor der Geburt ihrer Tochter und danach von 1994 bis 1996 hatte die Beschwerdeflhrerin in einem
Krankenhaus gearbeitet, im Anschluss daran auf einem Markt Kosmetikartikel vertrieben. Sie ware aus Angst, dass ihre
Schwiegereltern ihre Tochter wieder zu sich holen wiirden, nach Osterreich gekommen. Weiters hitte sie Angst, dass

sie im Falle ihrer Ruckkehr in einem tschetschenischen Lager arbeiten musste.

Mit dem nunmehr angefochtenen oben angefiihrten Bescheid des Bundesasylamtes vom 15.06.2005 wurde der
Asylantrag abgewiesen, die Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung fur zuldssig erklart und die
Beschwerdefiihrerin aus dem d&sterreichischen Bundesgebiet ausgewiesen. In der Bescheidbegrindung wurde
ausgefiihrt, dass samtliche, von der Beschwerdeflhrerin fur ihre Ausreise geltenden Grunde glaubwurdig seien - d.h.
der geschilderte Sachverhalte den Tatsachen entspricht. In rechtlicher Hinsicht wurde jedoch ausgefuhrt, dass die
Beschwerdefiihrerin kein Vorbringen Uber eine Verfolgung aus in der Genfer Flichtlingskonvention aufgezahlten
Grinden erstattet hatte, d.h. dass die Beschwerdefihrerin keine entsprechenden Verfolgungshandlungen gegen sich
glaubhaft machen hatte kénnen.

Um Wiederholungen zu vermeiden wird auf die Feststellungen der Erstbehdrde zum Herkunftsstaat im angefochtenen
Bescheid verwiesen.

Gegen diesen Bescheid wurde innerhalb offener Frist berufen. In der Berufung sowie den nachfolgenden
Berufungserganzungen fuhrte die Beschwerdeflhrerin zusatzlich zu den schon in der Ersteinvernahme erfolgten
Angaben aus, dass bei der Trennung von ihrem Gatten, der am ersten Tschetschenienkrieg teilgenommen hatte, nur
das Urteil des "Altesten Rat" und die Scharia-Gesetze gegolten hatten. Eine Anzeigeerstattung - in Bezug auf den
Aufenthalt ihrer Tochter beim Vater - bei der Polizei ware sinnlos gewesen, da dort aufgrund der Stellung der Frauen in
Tschetschenien keine Hilfe zu erwarten gewesen ware. Eine Mitarbeiterin des zustandigen Familiengerichtes hatte
versucht - auf Grund der Vorsprache der Beschwerdeflhrerin - mit dem Ehemann der Beschwerdefiihrerin eine
Einigung herbei zu fuhren. Dieser hatte daraufhin gedroht, die Beschwerdefihrerin umzubringen. Nach dieser
Drohung hatte sie ihre Tochter zu sich genommen und ware geflohen. Der Aufenthaltsort sei nur ihrem Vater bekannt
gewesen - ihr friherer Mann hatte jedoch auf das Haus ihrer Eltern geschossen, weshalb der Vater aus Angst ihren
Aufenthalt verraten hatte. Ihr Mann hatte ihr somit die Tochter wieder weggenommen und mitgeteilt, dass sie ihre
Tochter nie wieder sehen wurde.

Die Beschwerdefuhrerin hatte in einem Spital gearbeitet, welches in weiterer Folge zu einem "Kriegsspital" umgebaut
worden ware, sodass sie auch Uniformierte hatte versorgen mussen.

Aufgrund des Aufenthaltes bewaffneter Manner im Haus ihres Ehemannes hatte sie nicht zu ihrer Tochter gelangen
kénnen. Sie hatte versucht, ihre Tochter in der Schule in Grozny zu treffen. Die Tochter sei verangstigt und verwahrlost
gewesen und hatte grolRe Angst vor ihr gehabt. Der Tochter sei untersagt worden mit ihr zu sprechen, ihr friherer
Mann sei standig betrunken und bewaffnet gewesen. Ihre Tochter sei der Situation hilflos ausgeliefert gewesen. Im Jahr
2002 sei ihr Ehemann exekutiert worden. Zu diesem Zeitpunkt seien Sauberungswellen im Gange gewesen und
aufgrund ihrer Beschaftigung in einem Krankenhaus, sei sie dadurch gefdhrdet gewesen. Sie hatte sich aus diesem
Grunde standig an wechselnden Orten versteckt. lhre Tochter sei immer seltener zur Schule gegangen. Seit dem
Verschwinden ihres friiheren Mannes hatte sich dessen Bruder mit Wahabiten im Haus aufgehalten. Die Tochter hatte
groRe Angst vor ihrem Onkel gehabt. Der Schwager der Beschwerdefiihrerin hatte ihr gesagt, dass sie die Tochter



unter keinen Umstanden wieder zurlick erhalten wirde. Nach Auskunft der Tochter der Beschwerdefuhrerin sei der
Bruder ihres Gatten drogensichtig gewesen, er hatte seine Mutter geschlagen, die Tochter der Beschwerdeflhrerin
mitten in der Nacht zum Kochen und Putzen geweckt und hatte ihr auch vor die Fil3e auf den Boden geschossen.
Daruber hinaus hatte er sie sexuell missbraucht. Der Schwager der Beschwerdefihrerin hatte den Schulbesuch der
Tochter verhindern und aus der Tochter eine typische wahabitische Frau machen wollen, um sie so bald wie mdglich
zu verheiraten. Er hatte gedroht, sie mit seinem Freund zu verheiraten. Die BeschwerdefUhrerin selbst hatte er als
Schlampe bezeichnet, da sie kein Kopftuch tragen wirde.

DarUber hinaus hatte die Beschwerdeflihrerin groBe Angst, dass sie wegen ihrer Tatigkeit im Krankenhaus wahrend
des ersten Tschetschenienkrieges nunmehr verschleppt werden wirde. Nach dem ersten Tschetschenienkrieg sei ein
Foto von ihr angefertigt worden, weil sie spater einen Preis fur ihre Hilfeleistungen erhalten hatte sollen. Mit diesem
Foto hatte sie zum Preiskomitee gehen missen. Es wiirden somit offensichtlich Aufzeichnungen Gber ihre Tatigkeit im
Spital bestehen.

Als der Bruder ihres friiheren Mannes kurz weggefahren sei, hatte sie ihre Tochter gerettet und sei mit ihr geflichtet.
Ihre Tochter und sie seien den Wahabiten und den russischen Soldaten véllig schutz- und hilflos ausgeliefert gewesen.
Die Antragstellerin gehdre somit der sozialen Gruppe der allein stehenden Frauen in Tschetschenien an. Uberdies
hatte sie Angst vor ethnischen Sauberungen und ein weiterer Verbleib sei auf Grund der standigen drohenden
Ubergriffe nicht zumutbar. Auch eine innerstaatliche Fluchtalternative wiirde nicht bestehen.

Anlasslich der 6ffentlichen mundlichen Verhandlung am Asylgerichtshof am 20.08.2008, zu der sich ein Vertreter der
Erstbehdrde entschuldigen lief3, fiihrte die Beschwerdeflhrerin zu ihrer Flucht im Wesentlichen folgendermafen aus:

Auf Grund einer Operation sei sie unfruchtbar geworden, weshalb ihr Mann sie standig verprigelt und verhéhnt hatte.
Die gemeinsame Tochter sei zuvor 1991 zur Welt gekommen. Sie hatte mit ihrer Tochter ihren Mann verlassen, er
hatte sich jedoch die Tochter mit Gewalt zurickgeholt. Die Tochter sei nunmehr beim Ehemann geblieben. Nach
islamischem Recht héatte die Ehefrau im Falle einer Scheidung nicht das Recht ihr Kind zu behalten. Mit Unterstitzung
des Jugendamtes hatte sie versucht, durch Vorlage diverser medizinischer Befunde, das Kind zuriick zu erhalten. Ihr
Mann sei nicht zu Hause gewesen, die Schwestern des Mannes hatten jedoch verhindert, dass sie ihr Kind
mitgenommen hatte (Herbst 1991). Die Beschwerdefiihrerin selbst hatte Angst vor ihrem Mann und dessen Familie
gehabt. Vor dem ersten Tschetschenienkrieg hatte sie ihre Tochter entfihrt und sei in das Gebiet Krasnodar
umgezogen. lhr Mann hatte mit Gewalt vom Vater der BeschwerdefUhrerin ihren Aufenthaltsort sowie den ihrer
Tochter herausgefunden und ihr das Kind ca. 1993 wieder weggenommen. Der Ehemann sei im ersten
Tschetschenienkrieg Widerstandskampfer gewesen, die Tochter sei zu diesem Zeitpunkt bei ihm geblieben. Die
Beschwerdefiihrerin hatte versucht in der Offentlichkeit mit ihrer Tochter Kontakt aufzunehmen und sidmtliche
Informationen Uber sie zu erhalten. lhre Tochter hatte sie nicht erkannt und hatte Angst vor ihr gehabt. Der Ehemann
der Beschwerdefuhrerin und sein Bruder hatten der Tochter schreckliche Dinge Uber sie erzahlt, damit das Kind keinen
Kontakt zu ihr suchen wirde. Als der Ehemann der Beschwerdefihrerin von der Kontaktaufnahme erfahren hatte,
hatte er den Schulbesuch der Tochter verhindert. Die Beschwerdeflhrerin hatte zwischen 1999 und 2002 deshalb
keinen Kontakt zu ihrer Tochter gehabt. Im Jahr 2002 hatte sie erfahren, dass ihr Enemann getdtet worden sei und
hatte aus diesem Grund ihre Tochter aus dem Haus ihres verstorbenen Gatten holen wollen. In diesem Haus hatten
jedoch zu diesem Zeitpunkt auch der Bruder des Ehemannes der Beschwerdefihrerin und ihre Schwiegermutter
gelebt. Der Bruder des Ehemannes hatte sie beleidigt und ihr gedroht, sie in die Luft zu sprengen, wenn sie sich dem
Haus nahern wirde. Sie hatte weiterhin versucht, mit der Tochter in Kontakt zu bleiben. Die Tochter sei nur noch Haut
und Knochen gewesen, hitte fiirchterlich ausgesehen und sei vom Onkel sexuell belstigt worden. Uber diese sexuelle
Belastigung hatte ihr ihre Tochter erzahlt und diese hatte so grofRe Angst gehabt, dass sie sich unter dem Bett
versteckt und dort geschlafen hitte. Sie sei jetzt noch psychisch traumatisiert. In Osterreich sei sie in psychologischer
Behandlung gewesen. Noch heute sei die Tochter in der Nacht panisch, wenn sich etwas rund um sie bewegen wirde.



Der Schwager der BeschwerdefUhrerin hatte die Schulausbildung der Tochter verhindern und sie verheiraten wollen.
Er hatte sie auch geschlagen, sie hatte Hausarbeiten verrichten mssen, sich verschleiern missen. Die Tochter hatte
ihr erzahlt, dass immer wieder bewaffnete Leute im Haus gewesen seien und um sich geschossen hatten - der
Schwager der Beschwerdefiihrerin hatte ihre Tochter einmal in der Nacht zu einem Friedhof gebracht, sie dort
verhéhnt und wahllos herumgeschossen.

Ihr Schwager sei ein bekennender Wahabit, er wiirde sich auch nach diesem Ritus kleiden. Seiner Ansicht nach wirden
Frauen keine Bildung bendtigen und mussten den Schleier tragen. Er hatte auch bereits eine siebenjdhrige Haftstrafe
wegen Vergewaltigung in Russland verbufRt. Auf die Frage, warum der Schwager trotz seines streng muslimischen
Glaubens Alkohol konsumieren wiirde, fiihrte die Beschwerdeflhrerin aus, dass er drogenstichtig sei.

Anzeige hatte sie deshalb keine erstattet, weil sie selbst vor den Russen Angst gehabt hatte. Selbst wenn sie mit den
Russen kooperiert hatte, ware sie von Tschetschenen getdtet worden. Sie hatte Ende September 2004 von der
Nachbarin erfahren, dass ihr Schwager nicht zu Hause sei, hatte das Kind mit dem Taxi abgeholt, sei zu einer Freundin
gefahren um sich dort mit dem Kind zu verstecken. Am nachsten Tag sei sie mit ihrer Tochter mit dem Zug uber

Inguschetien nach Europa gefahren.

Derzeit stiinde sie nur mit ihrer Schwester in telefonischem Kontakt. Ihr Schwager hétte sie des Ofteren bei ihrem
Vater gesucht, diesen bedroht und auch gedroht, dass er sie Uberall finden und umbringen wiirde. Er hatte auch
gedroht, ihrer Tochter etwas anzutun. lhr Schwager wirde auch sicherlich von anderen Wahabiten bei einer

Verfolgung unterstitzt werden, da eine Frau fur Wahabiten nichts bedeuten wirde.

Als weiteren Grund fur ihre Flucht fuhrte sie an, dass sie wahrend des ersten Tschetschenienkrieges als
Krankenschwester in einem Krankenhaus auch mit der Versorgung Verwundeter beschaftigt gewesen sei. In dem
Krankenhaus seien auch Verwundete versorgt worden. Das Krankenhaus sei bombardiert worden. Sie hatte dafur
nach dem Krieg bereits zu einem Zeitpunkt, als die Unabhdangigkeit Tschetscheniens ausgerufen war, eine
Auszeichnung erhalten (1997). Sie hatte als Mitwirkende im tschetschenischen Widerstandskampf gegolten. Die
Dokumente Uber die Auszeichnung seien - als die Verwaltung an Russland Ubergegangen sei - wieder an die Russen
Ubergeben worden. Auch in einem tschetschenischen Fernsehsender hdtte man sich fur ihren Einsatz fur die
tschetschenische Sache bedankt. Sie hatte auch fur diese Auszeichnung ein Foto von ihr in Uniform im Buro der
Bezirksverwaltungsbehdérde abgeben mussen. Sie sei auch wahrend des ersten Tschetschenienkrieges mit den
tschetschenischen Widerstandskampfern in den Bergen gewesen. Dort hatte sie in einem Keller als Krankenschwester
gearbeitet und Verwundete versorgt. Die Russen hatten jeden, der die Rebellen unterstitzt hatte, gekannt. Sie wurde
davon ausgehen, dass es Spione gegeben hatte, die sie namentlich den Russen bekannt gegeben hatten. Die Russen
seien immer wieder zum Vater der Beschwerdefiihrerin gekommen und hétten sie dort gesucht, dieser hatte jedoch
vorgetduscht, dass sie im Krieg verschwunden sei. Dies sei auch der Grund fur ihren unsteten Aufenthalt gewesen. In
Osterreich wirde sie derzeit fallweise fiir die Caritas arbeiten.

Im Rahmen der Verhandlung wurde die Tochter zu den Aussagen ihrer Mutter befragt und bestatigte deren Aussagen.
Die Tochter selbst wirde im nachsten Schuljahr die Handelsakademie besuchen und derzeit bereits als Dolmetsch
arbeiten.

IIl. Der Asylgerichtshof hat erwogen:



Aufgrund des durchgefuhrten Ermittlungsverfahrens steht nachstehender entscheidungswesentliche Sachverhalt als

erwiesen fest:

1. Zur Person:

Die beschwerdefiihrende Partei ist Staatsangehorige der Russischen Foderation, gehort der tschetschenischen
Volksgruppe an, ist muslimischen Bekenntnisses, war im Heimatstaat zuletzt unsteten Aufenthalts, reiste am
08.02.2004 illegal in das Bundesgebiet ein und stellte am 09.02.2004 einen Asylantrag.

Die Beschwerdefuhrerin wurde in der Stadt Grozny am 00.00.1968 geboren.

Die Beschwerdefihrerin war verheiratet und ist Mutter einer im Jahr 1991 geborenen Tochter. Sie ist seit einer
Operation unfruchtbar - dies war 1991 fir ihren Mann ein Trennungsgrund. Das gemeinsame Kind blieb aufgrund der
in Tschetschenien geltenden Rechtslage beim Vater. Die Beschwerdefihrerin versuchte erfolglos im Wege des
Jugendamtes die Obsorge Uber ihre Tochter zu erhalten. Aus diesem Grund entflihrte sie vor dem ersten
Tschetschenienkrieg ihre Tochter. lhr Ehemann bedrohte den Vater der Beschwerdefihrerin, erfuhr dadurch den
Aufenthaltsort von Ehefrau und Kind und brachte die Tochter wieder in seine Obhut (1993). Der Ehemann der
Beschwerdefihrerin war Widerstandskampfer im ersten Tschetschenienkrieg.

Die Beschwerdefiihrerin nahm in der Offentlichkeit - z.B. vor der Schule,...- Kontakt mit ihrer Tochter auf, weshalb der
Vater des Kindes den Schulbesuch der Tochter verhinderte. Zwischen der Beschwerdefuhrerin und ihre Tochter
bestand zwischen 1999 und 2002 kein Kontakt. Im Jahr 2002 starb der Ehemann der Beschwerdeflhrerin und diese
wollte ihre Tochter - aus dem Haus des verstorbenen Ehemannes weg - zu sich holen. Dort lebte nunmehr der
drogensuichtige Bruder des Ehemannes, ein streng glaubiger Wahabit. Dieser misshandelte seine Nichte, wollte sie zu
einer streng muslimischen Frau erziehen, mit einem Freund verheiraten und missbrauchte das Madchen sexuell. Im
September 2004 entfuhrte die Beschwerdefihrerin ihre Tochter, zu einem Zeitpunkt als der Schwager nicht zu Hause

war, und reiste mit ihr nach Europa aus.

Der Schwager der Beschwerdefihrerin sucht derzeit sowohl die Beschwerdeflihrerin als auch deren Tochter und
befragte deshalb wiederholt den Vater der Beschwerdefihrerin hinsichtlich deren Aufenthaltsortes. Dort drohte er,
dass er die Beschwerdefihrerin Uberall finden und sie und ihre Tochter umbringen wirde. Der Schwager der

Beschwerdefihrerin erhalt bei seiner Suche Unterstitzung von anderen Wahabiten.

Die Beschwerdefuhrerin war vor und wahrend des ersten Tschetschenienkrieges Krankenschwester in einer Klinik, in
welcher Verwundete versorgt wurden und als Sanitaterin bei den Widerstandskampfern in den Bergen (Krasnodar)
tatig. Sie hatte nach der Unabhangigkeit Tschetscheniens eine Auszeichnung fur ihre Tatigkeit im Krankenhaus
erhalten sollen und musste dafir personliche Unterlagen inklusive Foto (in Uniform) bei der
Bezirksverwaltungsbehorde abgeben. In einer Sendung auf einem tschetschenischen privaten Fernsehsender
bedankte man sich bei ihr persénlich far ihren Einsatz. Die Beschwerdeflhrerin ist aus diesem Grund den russischen
Behorden bekannt. Sie wird von den russischen Behdrden gesucht - immer wieder auch bei ihrem Vater, der
vortauscht, dass die Beschwerdefihrerin im Krieg verschwunden ist. Das war auch der Grund fur ihren unsteten
Aufenthalt.

Die Beschwerdefuhrerin hat aus Furcht vor Verfolgung - sowohl durch russische Behdrden als auch durch Wahabiten -

Tschetschenien verlassen.



2. Zur den Wahabiten und zur Lage in Tschetschenien wird Folgendes festgestellt:

Der Name Wahabiten geht auf einen gewissen Mohamad Alwahab zurtick, der im 18. Jahrhundert den Islam von
vorislamischen lokalen Traditionen reinigen wollte und den Islam in seiner "reinen" Form, wie er zur Zeit des Prophet
Mohameds existierte, propagierte und nachtragliche Einflisse und Veranderungen nach dem Tod des Propheten
ablehnte. Diese islamische Richtung ist in Saudi-Arabien, Afghanistan und dem Sudan Staatsreligion und wird diese
Lehre im Laufe der 90er Jahre - mit kraftiger Unterstlitzung aus Saudi-Arabien - auch in den moslemischen Gebieten
der ehemaligen Sowjetunion, propagiert und die Errichtung von Moscheen finanziert. In praktisch jedem im
Nordkaukasus von Muslimen bewohnten Dorf wurde die Erbauung von Moscheen schnell vorangetrieben. In
Tschetschenien ful3t der Islam auch auf lokalen Traditionen, insbesondere werden lokale Scheichs verehrt und wird
nicht nur zu Allah, sondern auch zu Mohamed und den jeweiligen Scheichs gebetet. Rein duRerlich zeigt sich der
Unterschied vor allem darin, dass die Wahabiten fordern, dass Frauen einen Tschador und Manner einen Bart tragen
und ein asketisches Leben, wie die Taliban in Afghanistan, fihren sollen. Die Wahabiten lehnen weiters
Heiligenverehrungen, Gesange und Tanze auf Hochzeiten und Beerdigungen, sowie vor allem die Scheichs, die an der
Spitze der Suffi-Orden stehen, und insgesamt die traditionelle, geistliche Hierarchie, ab und &dhneln in ihren
Zielsetzungen und ihrer Struktur anderen fundamentalistischen moslemischen Bewegungen, wie den Moslembridern
in Agypten und der islamischen Heilsfront in Algerien. Ende etwa 1997/1998 diirfte der beriichtigte Emir Chattab eine
Militarschule in der Nahe von Bujnaksk errichtet haben, wo er "Brider" fur den "Jihad" ausbildete. Die wahabistischen
Kampfer bildeten so eine Art "Staat im Staate". Nichts desto trotz verbreitete sich der Wahabismus Uber die
islamischen russischen Republiken, allen voran jene des Nord Kaukasus.

Der anfangs von ethnischen Hintergrinden gepragte erste Tschetschenienkrieg mit dem Ziel, Tschetschenien in die
Unabhangigkeit zu flhren, entwickelte sich zu einem breiteren islamischen Konflikt unter dem Einfluss der
internationalen islamischen Gemeinschaft, die Geld und Soldaten fur den Kampf bereit stellte. Die aktuelle Situation
Tschetscheniens beginnt sich nunmehr zu normalisieren. Féderale wie lokale Regierungen sind Ubereingekommen,
alle Moslems als potentiell radikal zu betrachten und haben zunehmend begonnen, den Islam als Ganzes

zurlickzudrangen

Weit verbreitete Korruption und Armut innerhalb der Region haben den Zugang zum radikalen Islam geférdert, die
Arbeitslosenrate lag im Juli 2006 in Tschetschenien bei 65 %. Weite Teile der Bevolkerung fihren diese Armut auf die
Bestechlichkeit lokaler Regierungsbeamten und ortlicher Regierungen zurlick. Seitdem Anhanger des radikalen Islam
die Linie vertreten, dass Diebstahl und Korruption nicht toleriert werden wiirden, haben sich ihnen viele junge Manner
zugewandt, weil sie darin eine Alternative fur eine hoffnungsvolle Existenz sehen.

2. Zu Tschetschenien

2.1. Chronologie der Geschehnisse

Die Tschetschenen sind bei weitem die gro3te der zahlreichen kleinen Ethnien im Nordkaukasus. lhre historisch
verwurzelten Unabhangigkeitsbestrebungen flhrten in jingster Geschichte zu zwei Kriegen mit dem fdderalen
Zentrum Russlands. Der erste Tschetschenienkrieg (1994 - 1996) endete mit einer de facto Unabhangigkeit der
Teilrepublik. In der darauf folgenden Phase war die Situation in Tschetschenien durch heftige innere Machtkampfe,
islamistische Tendenzen, die EinfUhrung einer rickstandigen Version der Sharia-Gerichtsbarkeit, hohe und Uber die
Grenzen der Republik ausstrahlende Drogenkriminalitét, Entfiihrungen und Ubergriffe bewaffneter tschetschenischer



Banden auf Nachbarrepubliken gekennzeichnet. Zur instabilen Lage trug indes auch die systematische Isolierung
Tschetscheniens, die Nichterfullung der Wiederaufbau-Verpflichtungen aus dem Friedensvertrag durch Moskau sowie
die allumfassende Korruption, an der der Wiederaufbau bis heute scheitert, bei.

Im Oktober 1999 begann der so genannte "Zweite Tschetschenienkrieg", im offiziellen russischen Sprachgebrauch als
"Antiterroristische Operation" bezeichnet. Nach Ende der offenen Kampfe im Fruhjahr 2000 und der Einsetzung einer
Moskau-freundlichen Ubergangsverwaltung wurden die vorherige tschetschenische Regierung unter dem 1997
gewahlten Prasidenten MASCHADOW und deren Sicherheitskrafte zu "Rebellen". Diese gingen mit
Sprengstoffanschlagen, Feueruberfallen, Hubschrauberabschissen und Geiselnahmen aus dem Untergrund gegen die
- aus ihrer Sicht - russischen "Besatzer" vor.

Bisher ist es den russischen Sicherheitskraften nicht gelungen, die Rebellen militdrisch auszuschalten. Die Rebellen
scheinen gegenwartig zwar nicht imstande, die Verhdltnisse zu ihren Gunsten umzustirzen, kénnen den
asymmetrischen Kampf aber noch langere Zeit fuhren. Achillesferse der tschetschenischen Verwaltung ist die
mangelnde breite Abstltzung als Folge ausbleibender Integration anderer Interessengruppen und fehlender
Rechtssicherheit.

Obwohl die Rebellen um Dokku Umarow den Anspruch vertreten, die "Tschetschenische Republik Itschkeria (TschRlI)"
fortzufuhren, bestehen effektiv keine quasi-staatlichen Strukturen. Sie beherrschen keine Region. Vielmehr lancieren
sie vor allem vom schwer zuganglichen, bewaldeten Bergland aus nadelstichartige Anschldge und Hinterhalte.
Menschenrechtsverletzungen werden auch den Rebellen zur Last gelegt. Grundsatzlich sind alle Gruppierungen unter
dem Aspekt der Asylunwirdigkeit als problematisch einzustufen.

"Starker Mann" in der Republik ist der Sohn des ermordeten Prasidenten, Ramsan KADYROW, Vizepremier und
Befehlshaber Uber den Sicherheitsdienst, der am 15. Februar 2007 mittels von Prasident Wladimir Putin
unterzeichnetem Dekret als amtierender Prasident der Tschetschenischen Republik bestatigt wurde.

Dessen Mitarbeiter, den so genannten "Kadyrowzy" werden zahlreiche Menschenrechtsverletzungen (EntfUhrungen,
Morde) zur Last gelegt. KADYROWS Stellung wurde durch die Parlamentswahlen in Tschetschenien vom 27. November
2005 gestarkt, die mit einem deutlichen Sieg der kremlnahen Partei "Einiges Russland" endeten. Menschenrechtler
kritisierten, dass es bei diesen Wahlen massive UnregelmaRigkeiten gegeben habe. Seit dem Mord an Ahmed
KADYROW nahmen die Auseinandersetzungen zwischen den Rebellen und den russischen/tschetschenischen
Sicherheitskraften an Umfang und Scharfe zu. Die Kette der durch die Rebellen verlibten Terror- und
Selbstmordanschlage in- und auBerhalb Tschetscheniens rei3t nicht ab

2.2. Verfolgungsgefahr, Humanitare Lage und Versorgung

Die Sicherheit der Zivilbevdlkerung in Tschetschenien ist nicht gewahrleistet. In den Gebieten, in denen sich russische
Truppen aufhalten, leidet die Bevdlkerung einerseits unter den stdndigen Razzien, "Sduberungsaktionen",
Plinderungen und Ubergriffen durch russische Soldaten und Angehérige der Truppe von Ramsan KADYROW,
andererseits unter Guerilla-Aktivitaten und Geiselnahmen der Rebellen. Menschenrechtsorganisationen berichten von
zahlreichen Fallen von "Verschwindenlassen" von Zivilisten. In der Folge der Geiselnahme im Moskauer Musiktheater
"Nord-Ost"  (Oktober 2002), hatte der Verteidigungsminister —umgehend breit angelegte, harte
"Sauberungsoperationen" in ganz Tschetschenien angekindigt. Die Operationen standen unter der Leitung des
stellvertretenden Oberbefehlshabers der foderalen Truppen. Es wurde systematisch Ortschaft fir Ortschaft von
bewaffneten Kraften (Streitkrafte, innere Truppen und Spezialkréfte der Geheimdienste) umstellt und durchsucht.
Wenige Tage nach Beginn der Operation wurden Argun, Berkart-Jurt, sowie zahlreiche kleinere Ortschaften in den



Bezirken Grosny, Schalinskij und Wedenskij von Sicherheitskraften umstellt, durchsucht und bereits Gber 5.000
"Verdachtige" zeitweise interniert. Seit Jahresbeginn 2005 verstarken die tschetschenischen und féderalen
Sicherheitskrafte ihre Aktivitdten gegen die Rebellen, insbesondere in den tschetschenischen Grenzgebieten zu den
nordkaukasischen Nachbarrepubliken, in denen eine Zunahme von Uberféllen durch Guerilla-Kdmpfer festzustellen
war. Dabei sollen nach amtlichen Angaben in den ersten drei Monaten des Jahres 2005 uber 40 tschetschenische
Kampfer getétet und etwa 100 gefangen genommen worden sein. Menschenrechter kritisieren, dass die Behdrden
wahllos Flichtlinge unter Druck setzen und kriminalisieren. Der Europakommissar fir Menschenrechte, Thomas
Hammarberg mahnte die Strafverfolgungsbehdrden, Anklage in Bezug auf die begangen Verbrechen zu erheben und
ein besonderes Augenmerk auf die verschwundenen Personen zu werfen. In Gesprachen mit Personen, welche in
tschetschenischen Gefangnissen inhaftiert gewesen seien, sei ihm in vermehrtem Ausmal bewusst geworden, dass
Folter und Misshandlungen durch die "fodderalen oder republiktreuen Hiter des Gesetzes" Gang und Gebe seien

Die Menschenrechtslage in Tschetschenien ist nach wie vor katastrophal. Das Verschwinden lassen von Zivilisten,
Personen, die verdachtigt werden, auf der tschetschenischen Seite zu kampfen bzw. von deren Angehdrigen ist an der
Tagesordnung. Fur die Betroffenen wird es immer schwieriger, zwischen den einzelnen Tatergruppen zu
unterscheiden, was die Suche nach den Verschwundenen lange und kompliziert macht. Auch Angehdrige
tschetschenischer Kampfeinheiten liquidieren immer wieder Personen, die in der pro-russischen Verwaltung arbeiten
bzw. zur pro-russischen Miliz Gibergewechselt sind. Vielfach sind diese Milizionadre in abgelegenen Doérfern stationiert,
wo sie leicht zur Zielscheibe von tschetschenischen Kampfern werden kénnen.

"Verschwundene" werden in illegalen Haftanstalten, wie in den Kellern von Polizeistationen, so genannten
Filtrationslagern, in ausrangierten Zugwaggons, der russischen Militdrbasis in Khankala und reguldaren Gefangnissen
festgehalten.

In einer offiziellen Aussendung des europdischen Komitees zur Pravention von Folter und unmenschlicher oder
diskriminierender Behandlung heil3t es, dass die Effektivitat der Einvernahmen durch Misshandlungen erzwungen
werde. Die Misshandlungen erreichten mehrmals eine solche Intensitat, dass von einem Grad gesprochen werden
kann, welcher der Folter nahe kommt. Aus den Informationen der zwei Ad-Hoc-Besuche im Jahr 2006 kann geschlossen
werden, dass bisher keine ausreichenden Malinahmen gesetzt wurden, um den Menschenrechtsverletzungen der
Handlanger des ORB-2-Buros ein Ende zu setzen.

Schwere Verbrechen und Vergehen werden auch von Seiten der Rebellen begangen. Neben den aufsehen erregenden
Terroranschlagen gegen die Zivilbevolkerung werden auch bei vielen Aktionen gegen russische Sicherheitskrafte Opfer
unter der Zivilbevélkerung bewusst in Kauf genommen. AuRerdem vertiben die Rebellen gezielt Anschldge gegen
Tschetschenen, die mit den russischen Behdrden zusammenarbeiten.

Ramzan Kadyrow wurde zum Prasidenten der Teilrepublik ernannt. Er tragt somit personlich Verantwortung nicht nur
fur den Wiederaufbau der Infrastruktur und die Schaffung von Arbeitsplatzen, sondern auch fur die weitaus
schwierigere gesellschaftliche Erneuerung. Solange die ihm unterstellten Truppen jedoch fur massive
Menschenrechtsverletzungen verantwortlich gemacht werden und weiterhin Junge zu den Rebellen in die Walder

treiben, muss bezweifelt werden, dass er dieser Aufgabe gewachsen ist.

Den Machthabern in Russland ist es gelungen, den Konflikt zu "tschetschenisieren”, das heil3t es kommt nicht mehr
primar zu offenen Kadmpfen zwischen russischen Truppen und Rebellen, sondern zu Auseinandersetzungen zwischen
der Miliz von Ramzan Kadyrov und anderen "pro russischen" Kraften/Milizen (die sich zu einem erheblichen Teil aus
friheren Rebellen zusammensetzen) einerseits sowie den verbliebenen (eher in der Defensive befindlichen) Rebellen

andererseits. Die Ramsan Kadyrow unterstellten Batailone "Ost" (Jamadajew) und "West" (Kakiew) (umbenannt in "Sud"



und "Nord") sind zwar formell den Bundesstrukturen untergeordnet. Sie terrorisieren die Bevolkerung jedoch nicht
weniger als die auswartigen Einheiten. Den pro russischen Kraften ist es, auch durch Erpressung/Entfihrung von
Familienangehdrigen etc gelungen, die Sicherheitslage im allgemeinen (jedenfalls in einigen Teilen Tschetscheniens,
insbesondere Grosny) zu stabilisieren; auch ein wirtschaftlicher Aufschwung ist eingetreten (finanziert durch zT
missbrauchlich verwendete russische Hilfe/Erpressungsgelder), der in der Regel aber nur einigen (insbesondere den
pro russischen Kraften) zugute kommt.

Gut sieben Jahre nach Beginn des zweiten Tschetschenien-Krieges ist in der noch immer weitgehend zerstérten
Hauptstadt Grosny der Wille, zur Normalitat zurickzukehren, allenthalben zu spiren. Der Wiederaufbau hat sichtbar
zu- und die Gewalt deutlich abgenommen. Vielen gilt Ramsan Kadyrow als Garant fur die fortschreitende Stabilitat.

Il. Beweiswurdigung:

Der VWGH hat in zahlreichen Erkenntnissen betont, wie wichtig der personliche Eindruck, den das zur Entscheidung
berufene Mitglied der Berufungsbehdrde - nunmehr Asylgerichtshofs - im Rahmen der Berufungsverhandlung von
dem Berufungswerber gewinnt, ist (siehe z. B. VWGH vom 24.6.1999, 98/20/0435, VwWGH vom 20.5.1999. 98/20/0505, u.

v.a.m.)

Die Beschwerdefuhrerin erweckt in der mandlichen Verhandlung einen persénlich sehr glaubhaften Eindruck. Die
zentralen fluchtauslésenden Ereignisse vermochte sie in der Verhandlung vor dem Asylgerichtshof detailreich,
engagiert und anschaulich zu schildern. Sie antwortete auf die ihr gestellten Fragen gewissenhaft, detailreich und
Uberzeugend, sodass in einer Zusammenschau samtlicher Angaben ein detailreiches nachvollziehbares und
geschlossenes Bild der fluchtauslésenden Vorfalle entstand. Ungereimtheiten in den Angaben konnten wahrend der
Beschwerdeverhandlung nicht festgestellt werden. Im Rahmen der Verhandlung konnten die im erstinstanzlichen
Verfahren getatigten Angaben der Beschwerdeflhrerin naher konkretisiert und dadurch verifiziert werden.

Das Vorbringen der Beschwerdeflhrerin ist klar und konkret und zentrales Thema ist die Angst und Sorge um ihre
Tochter in Bezug auf den fundamentalistischen wahabitischen Schwager. Auch das weitere Vorbringen von russischen
Behorden bzw. pro-russischen Milizen aufgrund ihrer Unterstitzung der Widerstandskampfer im ersten
Tschetschenienkrieg gesucht und verfolgt zu werden, wurde substantiiert und glaubwuirdig vorgebracht.

Die Ausfuhrungen der Beschwerdefihrerin und die ihrer nunmehr siebzehnjahrigen Tochter sind mit den politischen
historischen Geschehnissen und dem sich im Nordkaukasus verstarkenden Wahabismus in Einklang zu bringen. Sie
erscheinen somit mit den allgemeinen Verhaltnissen in Tschetschenien vereinbar.

Die Feststellungen zur Lage in Tschetschenien sind zum Teil notorisch bekannt und ergeben sich auch aus den zuvor
zitierten Unterlagen.

Da die Berichte auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangiger Quellen beruhen und dennoch ein in den
Kernaussagen Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widerspriiche darbieten, besteht kein Grund, an der
Richtigkeit der Situationsdarstellungen zu zweifeln. Auch seitens der Parteien wurden hinsichtlich der herangezogenen
Quellen keine Einwande erhoben.

IV. Rechtliche Beurteilung:


https://www.jusline.at/entscheidung/58779

GemalR§ 61 AsylG entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten Uber Beschwerden gegen Bescheide des
Bundesasylamtes, soweit nicht etwas anders in § 61 Abs 3 AsylG vorgesehen ist.

Gemald § 75 Abs. 7 Z 2 AsylG sind beim Unabhangigen Bundesasylsenat am 01.07.2008 anhangige Verfahren in denen
bis zu diesem Zeitpunkt keine mundliche Verhandlung stattgefunden hat, vom dem nach der Geschaftsverteilung
zustandigen Senat des Asylgerichtshof weiterzufiihren.

GemaR 8 75 AsylG 2005 BGBI. | Nr. 100/2005 sind alle am 31. Dezember 2005 anhangigen Verfahren nach den
Bestimmungen des Asylgesetztes 1997 zu Ende zu fuhren. § 44 AsylG 1997 gilt.

Gemal} § 44 Abs. 1 AsylG 1997 werden Verfahren zur Entscheidung Gber Asylantrage und Asylerstreckungsantrage, die
bis zum 30. April 2004 gestellt wurden, nach den Bestimmungen des Asylgesetzes 1997, BGBI. | Nr. 76/1997 in der
Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 126/2002 gefuhrt.

Da gegenstandlicher Asylantrag am 09.02.2004 gestellt wurde, war er nach der Rechtslage des AsylG 1997 idF 126/2002
unter Beachtung der Ubergangsbestimmungen, woraus sich die gegenstandliche Zustindigkeit ergibt, zu beurteilen.

Gemal} § 7 Asylgesetz 1997 hat die Behorde Asylwerbern auf Antrag mit Bescheid Asyl zu gewahren, wenn glaubhaft
ist, dass ihnen im Herkunftsstaat Verfolgung (Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer Flichtlingskonvention) droht und keiner
der in Art. 1 Abschnitt C oder F der Genfer Fluchtlingskonvention genannten Endigungs- oder Ausschlussgriinde
vorliegt.

Fluchtling ist, wer aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, sich auRerhalb seines Heimatlandes
befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu
bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger Umstande auferhalb des Landes seines gewohnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land

zurlckzukehren.

Zentrales Element des Fluchtlingsbegriffs ist die "begrindete Furcht vor Verfolgung."

Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter
Berlcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich
eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich firchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte

Personin

dieser Situation aus Konventionsgrinden furchten wirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von
erheblicher Intensitat in die zu schitzende personliche Sphare des einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt
vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu
begrinden.

Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegrindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der
wohlbegrindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maf3geblichen
Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genlgt nicht (zB VwGH vom 19.12.1995,
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94/20/0858, VWGH vom 14.10.1998,98/01/0262).

Der Verwaltungsgerichtshof hat in standiger Rechtssprechung ausgefuhrt, dass als Fluchtgrinde unter dem
Gesichtspunkt der Schwere des Eingriffes nur solche MalBnahmen in Betracht kommen, die einen weiteren Verbleib im
Heimatland aus objektiver Sicht unertraglich erscheinen lassen (VWGH vom 16.09.1992, 92/01/0544, VWGH vom
07.10.2003, 92/01/1015, 93/01/0929, u.a.).

Die vom Asylwerber vorgebrachten Eingriffe in seine vom Staat zu schiitzende Sphare mussen in einem erkennbaren
zeitlichen Zusammenhang zur Ausreise aus seinem Heimatland liegen. Die fluchtauslésende Verfolgungsgefahr bzw.
Verfolgung muss daher aktuell sein (VWGH 26.06.1996, ZI. 96/20/0414). Die Verfolgungsgefahr muss nicht nur aktuell
sein, sie muss auch im Zeitpunkt der Bescheiderlassung vorliegen (VWGH 05.06.1996, ZI. 95/20/0194).

Trotz der dulRerst problematischen Situation von Angehdrigen der tschetschenischen Volksgruppe, insbesondere in
Tschetschenien, kann aus der Sicht des Asylgerichtshofes nicht von einer ganz pauschalen, generellen Verfolgung nur
allein wegen der Zugehdrigkeit zur tschetschenischen Ethnie ("Gruppenverfolgung") gesprochen werden, sondern ist
weiterhin jeder konkrete Einzelfall umfassend an Hand der in der Genfer Fluchtlingskonvention taxativ aufgezahlten
Verfolgungsgriinde zu prifen (z.B. UBAS vom 24.1.2007, Z. 254.119/0-VI11/22/04, UBAS vom 27.1.2007, ZI. 256.753/5E-
VIII/22/05 u. a.).

Die Beschwerdefuhrerin hat einerseits eine Verfolgung durch ihren Schwager - einem strengglaubigen Wahabiten
sowie durch dessen ebenfalls den Wahabiten angehdrenden Helfer - als auch durch russische Behérden geltend
gemacht.

Ein Zusammenhang zu den in der Genfer Flichtlingskonvention taxativ aufgezahlten Verfolgungsgrinden ergibt sich
bei der Beschwerdefuhrerin aus der Verfolgung durch ihren Schwager, welcher ihre zum Zeitpunkt der Flucht
dreizehnjahrige Tochter nach den strengen Regeln der Wahabiten erziehen und mit einem Freund ihres Schwagers
zwangsverheiratet wollte. Die Antragstellerin entfihrte bzw. floh mit ihrer Tochter, um dieser ein solches Schicksal zu
ersparen, wodurch die Beschwerdefihrerin selbst durch diese Entfihrung bzw. Flucht mit der Tochter Ziel einer
Verfolgung aus religidsen Grinden wurde.

Weiters hat die Beschwerdefuhrerin als zweiten Punkt vorgebracht, dass sie von russischen Organen aufgrund ihrer
Tatigkeit als Krankenpflegerin im ersten Tschetschenienkrieg - sie gilt somit als Widerstandkampferin - verfolgt werde.
Auch dieser Sachverhalt lasst eine Subsumption unter einen in der GFK angefihrten Fluchtgrund - der Verfolgung
wegen einer politischen Gesinnung - zu.

Wenn es sich auch bei einer Verfolgung durch Wahabiten wohl um keine staatliche Verfolgung handelt und
grundsatzlich die Russische Foderation gewillt ist, Verfolgung durch Wahabiten hintanzuhalten, so besteht im
konkreten Fall (aufgrund der Verfolgung durch die russischen Behorden selbst) fur die Beschwerdefiihrerin -
unabhangig davon ob der Staat in der Lage ware der Beschwerdefiihrerin und ihrer Tochter einen ausreichenden
Schutz vor den Wahabiten zu gewdahren - keine Méglichkeit ihren Heimatstaat Schutz zu finden.

Zusammenfassend ist daher festzuhalten, dass der Beschwerdeflhrerin bei einer Rickkehr nach Tschetschenien mit
sehr hoher Wahrscheinlichkeit Eingriffe von sehr hoher Intensitat in ihre zu schitzende persénliche Sphare (Leben,
Gesundheit, Freiheit) drohen und zwar aus zwei in der GFK angefiihrten Verfolgungsgriinden.
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Im Hinblick auf eine innerstaatlichen Fluchtalternative im Gebiet der Russischen Fdderation ist auszufuihren, dass es
der Beschwerdefihrerin als ethnische Tschetschenin auch nicht zumutbar ist, in anderen Landesteilen der Russischen
Foderation den Aufenthalt zu nehmen, zumal infolge oftmaliger Verweigerung der so genannten Registrierung vielfach
keine Moglichkeit besteht, in anderen Landesteilen der Russischen Fdderation legal bzw. komplikationslos Aufenthalt
zu nehmen und den Lebensunterhalt zu erwirtschaften. Dies auch im Hinblick drauf, dass die Bevdlkerung den
Nordkaukasiern vielfach eine ablehnende Haltung entgegenbringt (Verdachtigung der Beteiligung an terroristischen

Aktivitaten). Eine "inlandische Fluchtalternative" ist demnach mangels Zumutbarkeit zu verneinen.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.

Schlagworte

Eingriff in sexuelle Selbstbestimmung, Familienverband, gesamte Staatsgebiet, Glaubhaftmachung, Lebensgrundlage,
Misshandlung, politische Gesinnung, private Verfolgung, Religion, Sicherheitslage, Volksgruppenzugehdrigkeit,
Widerstandskampfer

Zuletzt aktualisiert am

31.10.2008

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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