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ERKENNTNIS

Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Mag. Stark als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des G.B., geb.
00.00.1995, Staatsangehorigkeit Ukraine, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 28.11.2002, Zahl 02 11.885-
BAW, nach Durchfiihrung einer muindlichen Verhandlung am 08.05.2008 zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemafd &8 66 Abs. 4 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991, BGBI. Nr. 51/1991 (AVG) in
Verbindung mit § 10 und 8 11 Abs. 1 Asylgesetz 1997, BGBI. | Nr. 76/1997 (AsylG 1997), als unbegriindet abgewiesen.

Text
Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang und Sachverhalt

I.1. Der (nunmehrige) Beschwerdefiihrer reiste zusammen mit seiner Mutter und seinem Bruder nach einer
Rickibernahme nach dem Dubliner Ubereinkommen, BGBI. Il 1997/165, aus Norwegen kommend in das
Bundesgebiet und seine Mutter brachte am 03.05.2002 beim Bundesasylamt einen Asylerstreckungsantrag fur den
minderjahrigen Beschwerdeflhrer ein (erstinstanzlicher Verwaltungsakt, Seiten 1 bis 7).

Der Asylerstreckungsantrag des Beschwerdeflhrers wurde mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 28.11.2002, Zahl
02 11.884-BAW, gemal3 § 10 iVm 8§ 11 Abs. 1 Asylgesetz 1997, BGBI 1997/76 (AsylG) idgF abgewiesen (erstinstanzlicher
Verwaltungsakt, Seiten 13 bis 19).

I.2. Gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 28.11.2002, Zahl 02 11.885-BAW, zugestellt am 02.12.2002, richtet
sich gegenstandliche fristgerecht am 11.12.2002 eingebrachte Berufung (nunmehr Beschwerde, erstinstanzlicher
Verwaltungsakt, Seiten 25 bis 29).


file:///

Fur den 08.05.2008 wurde zur Ermittlung des mafRgeblichen Sachverhaltes eine 6ffentliche mindliche Verhandlung vor
dem Unabhangigen Bundesasylsenat anberaumt, an welcher die Mutter des Beschwerdefihrers und eine flr die
Verhandlung bestellte Vertreterin teilnahmen. Das Bundesasylamt wurde ordnungsgemal? geladen, entschuldigte sich
jedoch mit Schreiben vom 18.02.2008 und beantragte zugleich gegenstandliche Beschwerde abzuweisen.

I.3. Mit 01.07.2008 wurde die ursprunglich zustandige Berufungsbehdrde, der Unabhangige Bundesasylsenat, aufgeldst
und an seine Stelle trat der neu eingerichtete Asylgerichtshof. Nach der ersten Geschéftsverteilung des
Asylgerichtshofes wurde gegenstandlicher Verwaltungsakt der nunmehr zustandigen Richterin zur Weiterfihrung des

Beschwerdeverfahrens zugewiesen.

II. Der Asylgerichtshof hat Gber die zuldssige Beschwerde erwogen:

II.1. Gemall 8 28 Abs. 1 des Bundesgesetzes Uber den Asylgerichtshof (Asylgerichtshofgesetz - AsylGHG), Art. 1
Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetz, BGBI. | Nr. 4/2008, tritt dieses Bundesgesetz mit 1. Juli 2008 in Kraft. Gleichzeitig
tritt das Bundesgesetz Uber den unabhangigen Bundesasylsenat - UBASG, BGBI. | Nr. 77/1997, zuletzt geandert durch
das Bundesgesetz BGBI. | Nr. 100/2005, auf3er Kraft.

Gemal} 8 22 Abs. 1 Asylgesetz 2005, Art. 2 Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetz, BGBI. | Nr. 100/2005 (AsylG 2005), in der
Fassung BGBI. | Nr. 4/2008, ergehen Entscheidungen des Asylgerichtshofes in der Sache selbst in Form eines
Erkenntnisses, alle anderen in Form eines Beschlusses. Die Entscheidungen des Bundesasylamtes und des
Asylgerichtshofes haben den Spruch und die Rechtsmittelbelehrung auch in einer dem Asylwerber verstandlichen
Sprache zu enthalten.

GemalR 8 75 Abs. 7 AsylG 2005, in der Fassung BGBI. | Nr. 4/2008, sind am 1. Juli 2008 beim unabhéangigen
Bundesasylsenat anhangige Verfahren vom Asylgerichtshof nach MalRgabe der folgenden Bestimmungen

weiterzufUhren:

Mitglieder des unabhangigen Bundesasylsenates, die zu Richtern des Asylgerichtshofes ernannt worden sind, haben
alle bei ihnen anhangige Verfahren, in denen bereits eine mindliche Verhandlung stattgefunden hat, als Einzelrichter

weiterzufUhren.

Verfahren gegen abweisende Bescheide, in denen eine miindliche Verhandlung noch nicht stattgefunden hat, sind von
dem nach der ersten Geschaftsverteilung des Asylgerichtshofes zustandigen Senat weiterzufihren.

Verfahren gegen abweisende Bescheide, die von nicht zu Richtern des Asylgerichtshofes ernannten Mitgliedern des
unabhangigen Bundesasylsenates gefuhrt wurden, sind nach Malgabe der ersten Geschaftsverteilung des
Asylgerichtshofes vom zustandigen Senat weiterzuftihren.

Gegenstandliches Verfahren war am 30.06.2008 bzw. 01.07.2008 beim Unabhangigen Bundesasylsenat anhangig und
ist daher vom Asylgerichtshof weiterzuftihren. Es handelt sich um ein Beschwerdeverfahren gegen einen abweisenden
Bescheid des Bundesasylamtes, in dem eine mundliche Verhandlung vor dem Unabhangigen Bundesasylsenat
stattgefunden hat. Das urspringlich zur Entscheidung berufene Mitglied des Unabhangigen Bundesasylsenates wurde
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zur Richterin des Asylgerichtshofes ernannt, ihr wurde nach der ersten Geschaftsverteilung des Asylgerichtshofes das
Beschwerdeverfahren zugeteilt und sie hat daher dieses Verfahren gemal3 8 75 Abs. 7 Z 1 AsylG 2005, in der Fassung
BGBI. | Nr. 4/2008, als Einzelrichter weiterzufuhren.

I.2. GemalR§ 23 AsylGHG sind, soweit sich aus dem Bundes-Verfassungsgesetz - B-VG, BGBI. Nr. 1/1930, dem
Asylgesetz 2005 - AsylG 2005, BGBI. I Nr. 100, und dem Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 - VwGG, BGBI. Nr. 10, nicht
anderes ergibt, auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des Allgemeinen
Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 - AVG, BGBI. Nr. 51, mit der Mal3gabe sinngemal3 anzuwenden, dass an die Stelle
des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.

Gemal’ 8 73 Abs. 1 AsylG 2005 tritt dieses Bundesgesetz mit 1. Janner 2006 in Kraft.

Das Bundesgesetz Uber die Gewahrung von Asyl (Asylgesetz 1997 - AsylG), BGBI. | Nr. 76/1997 tritt mit Ausnahme des 8
42 Abs. 1 mit Ablauf des 31. Dezember 2005 aulRer Kraft

(8 73 Abs. 2 AsylG 2005).

GemalR § 75 Abs. 1 AsylG 2005, in der Fassung BGBI. | Nr. 4/2008, sind alle am 31. Dezember 2005 anhéangigen
Verfahren nach den Bestimmungen des Asylgesetzes 1997 zu Ende zu flhren. 8 44 AsylG 1997 gilt. Die 88 24, 26, 54 bis
57 und 60 dieses Bundesgesetzes sind auf diese Verfahren anzuwenden. § 27 ist auf diese Verfahren mit der Mal3gabe
anzuwenden, dass das Bundesasylamt oder der Asylgerichtshof zur Erlassung einer Ausweisung zustandig ist und der
Sachverhalt, der zur Einleitung des Ausweisungsverfahrens fihren wirde, nach dem 31. Dezember 2005 verwirklicht
wurde. 8 57 Abs. 5 und 6 ist auf diese Verfahren mit der Mal3gabe anzuwenden, dass nur Sachverhalte, die nach dem
31. Dezember 2005 verwirklicht wurden, zur Anwendung dieser Bestimmungen fuhren.

Gemal} 8 44 Abs. 1 Asylgesetz 1997, BGBI. | Nr. 76/1997, in der Fassung BGBI. | Nr. 101/2003, werden Verfahren zur
Entscheidung Uber Asylantrage und Asylerstreckungsantrage, die bis zum 30. April 2004 gestellt wurden, nach den
Bestimmungen des Asylgesetzes 1997, BGBI. | Nr. 76/1997 in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 126/2002
gefuhrt.

Gemal 8 44 Abs. 2 AsylG 1997, in der Fassung BGBI. | Nr. 101/2003, werden Asylantrége, die ab dem 1. Mai 2004
gestellt werden, nach den Bestimmungen des Asylgesetzes 1997, BGBI. | Nr. 76/1997 in der jeweils geltenden Fassung
gefihrt.

Gegenstandlicher Asylerstreckungsantrag wurde von der Mutter des Beschwerdefihrers am 03.05.2002 beim
Bundesasylamt eingebracht, weshalb dieses Verfahren nach den Bestimmungen des Asylgesetzes 1997, BGBI. | Nr.
76/1997 (AsylG 1997) in der Fassung BGBI. | Nr. 126/2002, zu fihren ist.

I1.3. Der Asylgerichtshof geht von folgendem fur die Entscheidung mal3geblichen Sachverhalt aus:

I1.3.1. G.B. ist am 00.00.1995 geboren und Staatsangehdriger der Ukraine.

I1.3.2. Es wird festgestellt, dass der Beschwerdeflhrer der Sohn von Frau G.G., geb. 00.00.1960, Staatsangehorigkeit
Ukraine, ist, deren Asylantrag mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 28.11.2002, Zahl: 02 11.882-BAW, in
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Spruchpunkt I. gemal3 8 7 AsylG 1997, BGBI. | Nr. 76/1997 idgF abgewiesen und in Spruchpunkt Il. des Bescheides die
Zuruckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung der Asylwerberin in die Ukraine gemaR § 8 leg. cit. fur zulassig
erklart wurde (erstinstanzlicher Verwaltungsakt der Mutter, Zahl 02 11.882-BAW, Seiten 143 bis 183).

11.3.3. Der Asylerstreckungsantrag des Beschwerdefihrers vom 03.05.2002 wurde mit Bescheid des Bundesasylamtes
vom 28.11.2002, Zahl 02 11.885-BAW, gemalR 8 10 iVm & 11 Abs. 1 Asylgesetz 1997, BGBI 1997/76 (AsylG) idgF
abgewiesen (erstinstanzlicher Verwaltungsakt, Seiten 13 bis 19).

I1.3.4. Die gegen den Bescheid der Mutter des Beschwerdefuhrers eingebrachte Beschwerde wurde mit Erkenntnis des
Asylgerichtshofes vom  30.10.2008, Zahl D7 233765-0/2008/E, gemdall &8 66 Abs. 4 Allgemeines
Verwaltungsverfahrensgesetz 1991, BGBI. Nr. 51/1991 (AVG) in Verbindung mit § 7 Asylgesetz 1997, BGBI. | Nr. 76/1997
(AsylG 1997) und 8 8 Abs. 1 AsylG 1997, in der Fassung BGBI. | Nr. 101/2003, als unbegriindet abgewiesen.

Il.4. Gemal3 8 66 Abs. 4 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 51/1991 (AVG), hat die Berufungsbehoérde
auBer in dem in Abs. 2 erwahnten Fall, sofern die Berufung nicht als unzuldssig oder verspatet zurtckzuweisen ist,
immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begrindung (8
60) ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehdrde zu setzen und demgemald den angefochtenen Bescheid
nach jeder Richtung abzuandern.

Zur Feststellung des maligeblichen Sachverhaltes (11.3.) wurde im Rahmen des Ermittlungsverfahrens Beweis erhoben
durch Einsicht in den dem Asylgerichtshof vorliegenden Verwaltungsakt des Bundesasylamtes und Befragung der
Mutter des Beschwerdeflhrers in der am 08.05.2008 durchgefiuihrten mundlichen Verhandlung vor dem damals zur
Entscheidung zustandigen Mitglied des Unabhangigen Bundesasylsenates.

I1.4.1. Die in der Beschwerde nicht angefochtenen Feststellungen hinsichtlich der Identitat (11.3.1.) und Verwandtschaft
(11.3.2.) wurden bereits im Bescheid des Bundesasylamtes getroffen.

I.4.2. Der Verfahrensgang im Asylverfahren der Mutter des Beschwerdefihrers (I1.3.2. und 11.3.4.) und der
Verfahrensgang im Asylverfahren des Beschwerdeftihrers (11.3.3.) ergeben sich aus den Akten des Bundesasylamtes,
Zahlen 02 11.882-BAW und 02 11.885-BAW und den Akten des Asylgerichtshofes, Zahlen D7 233765-0/2008 und D7
233766-0/2008.

1.5. GemaR § 3 Abs. 1 1. Satz AsylG 1997 begehren Fremde, die in Osterreich Schutz vor Verfolgung (Art. 1 Abschnitt A Z
2 der Genfer Flichtlingskonvention) suchen, mit einem Asylantrag die Gewahrung von Asyl.

Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer Fliichtlingskonvention definiert, dass als Flichtling im Sinne dieses Abkommens
anzusehen ist, wer sich infolge von vor dem 01. Janner 1951 eingetretenen Ereignissen aus wohlbegriindeter Furcht,
aus Grunden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen
Gesinnung verfolgt zu werden, aullerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger
Umstande auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurtickzukehren.

Gemal § 7 AsylG 1997 hat die Behorde Asylwerbern auf Antrag mit Bescheid Asyl zu gewdhren, wenn glaubhaft ist,
dass ihnen im Herkunftsstaat Verfolgung
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(Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer Fluchtlingskonvention) droht und keiner der in

Art. 1 Abschnitt C oder F der Genfer Flichtlingskonvention genannten Endigungs- oder Ausschlussgriinde vorliegt.

GemaR 8 10 Abs. 1 AsylG 1997 begehren Fremde mit einem Asylerstreckungsantrag die Erstreckung des einem
Angehorigen auf Grund eines Asylantrages oder von Amts wegen gewdhrten Asyl.

Asylerstreckungsantrage konnen frihestens zur selben Zeit wie der der Sache nach damit verbundene Asylantrag
eingebracht werden. Sie sind nur fur Eltern eines Minderjahrigen oder fir Ehegatten und minderjahrige unverheiratete
Kinder zulassig; fir Ehegatten lberdies nur dann, wenn die Ehe spatestens innerhalb eines Jahres nach der Einreise
des Fremden geschlossen wird, der den Asylantrag eingebracht hat (8 10 Abs. 2 AsylG 1997).

GemalR § 11 Abs. 1 AsylG 1997 hat die Behdrde auf Grund eines zuldssigen Antrages durch Erstreckung Asyl zu
gewahren, wenn dem Asylwerber die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Art. 8 der
Europaischen Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten EMRK, BGBI. Nr. 210/1958, mit dem
Angehdrigen in einem anderen Staat nicht moéglich ist.

Fremde, die einen Asylerstreckungsantrag eingebracht haben, kénnen im Verfahren Uber den Asylantrag ihres
Angehdrigen aus eigenem alles vorbringen, was ihnen fiir dieses Verfahren maR3geblich erscheint. Wird der Asylantrag
als unzulassig zuruckgewiesen oder als offensichtlich unbegriindet abgewiesen, so gelten die der Sache nach damit
verbundenen Asylerstreckungsantrage, sofern der Betroffene nach Belehrung Uber die Folgen nicht ausdricklich
darauf verzichtet, als Asylantrage. Die Behorde hat Uber diese Antréage unverziglich zu entscheiden; im Falle eines
Verzichtes sind Asylantrage dieser Fremden innerhalb von 30 Tagen nach Eintritt der Rechtskraft der die
Asylerstreckungsantrage abweisenden Entscheidung unzuldssig (8 11 Abs. 2 AsylG 1997).

Die Gewahrung von Asyl durch Erstreckung setzt voraus, dass einem der in

8 10 Abs. 2 AsylG 1997 genannten Angehdrigen des Beschwerdefuhrers auf Grund eines Asylantrages oder von Amts
wegen Asyl gewahrt wurde und die Fortsetzung des bestehenden Familienlebens im Sinne des Art 8 EMRK mit dem
Angehdrigen in einem anderen Staat nicht méglich ist.

Die gemalR 8 10 Abs. 1 AsylG 1997 geforderte Voraussetzung ist im gegenstandlichen Fall nicht erfullt. Wie bereits
ausgefuhrt (11.3.2.), wurde der Asylantrag der Mutter des Beschwerdefihrers zundchst mit Bescheid des
Bundesasylamtes abgewiesen. Die dagegen eingebrachte Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes
abgewiesen (11.3.4.).

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.

Schlagworte
Asylerstreckung

Zuletzt aktualisiert am
29.01.2009
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Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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