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@ Veroffentlicht am 07.11.1991

Betreff
Ausubung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt; Zuriickweisung

Spruch

Der Unabhangige Verwaltungssenat Wien hat Uber die mit 31.10.1991 datierte und ha am 6.11.1991 eingelangte
Beschwerde von Frau S, derzeit laut Beschwerdevorbringen unbekannten Aufenthalts in Thailand, vertreten durch
Herrn RA Dr F, pA W, gegen ihre Festnahme am 19.9.1991 um 21.00 bzw 21.45 Uhr in 2261 Angern an der March, Z-
stralBe, und gegen ihre Anhaltung bis 24.9.1991 (zuerst - bis 20.9.1991, 05.00 Uhr - im Arrestraum der
Bezirkshauptmannschaft Ganserndorf und anschlielend im Polizeigefangenenhaus der Bundespolizeidirektion Wien)
sowie gegen ihre zwangsweise Verbringung nach Aufhebung der Schubhaft am 24.9.1991 vom Flughafen Wien
Schwechat in ein Flugzeug nach Thailand wie folgt entschieden:

Die Beschwerde wird gemal? §67c Abs3 iVm Abs1 AVG zurtickgewiesen.

Text
Begrindung:

Zunachst ist festzuhalten, daR sich die Beschwerde gemall dem Wortlaut des Schriftsatzes, mit dem sie eingebracht
wurde, sowohl auf867a Abs1 Z2 AVG als auch auf §5a FrPG stitzt (vgl S1, unten, S2 unter der Uberschrift
"Beschwerde" und S6), ohne dal aber darin differenziert wurde, ob und welche der aufgezahlten Beschwerdepunkte
seitens der Beschwerdeflhrerin als Austibung der unmittelbaren verwaltungsbehdérdlichen Befehls- und Zwangsgewalt
qualifiziert und durch eine Beschwerde gem §67a Abs1 Z2 AVG bekampft wurden. Insbesondere wurde bei der
gertgten Anhaltung nicht in eine solche bis zur Zustellung des Schubhaftbescheides und in eine solche danach
unterschieden, zumal die Beschwerdefihrerin unter anderem auch davon ausging, daf} der Schubhaftbescheid gar
nicht ordnungsgemald zugestellt worden war. Daher wurden samtliche von der Beschwerdeflhrerin vorgebrachten
Beschwerdepunkte als (auch) mittels einer auf 867a Abs1 Z2 AVG gestltzten Beschwerde bekampft angesehen.

1. Zur Festnahme am 19.9.1991 um 21.00 bzw 21.45 Uhr und Anhaltung bis 20.9.1991 um 03.07 Uhr

Gemal 867c Abs1 AVG sind Beschwerden nach867a Abs1 Z2 AVG, also Beschwerden, mit denen eine Person
behauptet, durch die Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt in ihren Rechten
verletzt zu sein, bei dem unabhdngigen Verwaltungssenat einzubringen, in dessen Sprengel der angefochtene
Verwaltungsakt gesetzt wurde.

Unter dem "Sprengel" eines unabhangigen Verwaltungssenates ist das jeweilige Bundesland zu verstehen, fur welches
der unabhangige Verwaltungssenat eingerichtet wurde.

Die Festnahme am 19.9.1991 um 21.45 Uhr (bzw nach den Ausfiihrungen in der Beschwerde, S3, 4 Abs, gegen 21.00
Uhr) erfolgte im "C", der sich in der Z-straBe in Angern an der March befindet, die daran anschlieBende Anhaltung bis
20.9.1991, 05.00 Uhr, in den Arrestraumen der Bezirkshauptmannschaft Ganserndorf.
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Die Festnahme am 19.9.1991 um 21.00 bzw 21.45 Uhr und die Anhaltung bis 20.9.1991 um 03.07 Uhr erfolgten also
nicht im Sprengel des Unabhdngigen Verwaltungssenates Wien, sondern im Sprengel des Unabhdngigen

Verwaltungssenates im Land Niederdsterreich.

Die an den Unabhangigen Verwaltungssenat Wien gerichtete Beschwerde gegen diese Festnahme und Anhaltung war

daher wegen Unzustandigkeit zurtickzuweisen.
2. Zur am 24.9.1991 am Flughafen Wien Schwechat erfolgten zwangsweisen Verbringung in ein Flugzeug nach Thailand

Der Abflug der Beschwerdefihrerin erfolgte in Schwechat. Sollte er tatsachlich nicht freiwillig, sondern auf Grund
physischen Zwanges stattgefunden haben, ware zur Prifung der (Un)RechtmaRigkeit dieser MaBnahme wegen der
Ortlichkeit (Schwechat) ebenfalls nicht der Unabhéngige Verwaltungssenat Wien (sondern der Unabhéngige
Verwaltungssenat im Land Niederdsterreich) zustdndig. Daher war die Beschwerde gegen "die zwangsweise
Verbringung nach Aufhebung der Schubhaft am 24.9.1991 vom Flughafen Schwechat in ein Flugzeug nach Thailand"

ebenfalls zurlickzuweisen.
3. Zur Inschubhaftnahme vom 20.9.1991 um 03.07 Uhr bis 24.9.1991 um 12.00 Uhr

Gemal dem Beschwerdevorbringen wurde der Schubhaftbescheid der Beschwerdefuhrerin am 20.9.1991 um 03.07
Uhr zugestellt. Ab diesem Zeitpunkt lag jedenfalls keine Austbung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls-
und Zwangsgewalt vor, unabhangig davon, ob nun die Beschwerdefihrerin den Inhalt dieses Bescheides verstehen
konnte oder nicht; Amtssprache ist in Osterreich die deutsche Sprache. Bescheide &sterreichischer Behérden sind
daher in dieser Sprache zu erlassen (da sich §839a AVG nur auf den mundlichen Verkehr zwischen den Parteien und der
Behorde bezieht - vgl Erk d VWGH v 11.1.1989, ZI 88/01/0187).

Ab Erlassung eines Schubhaftbescheides steht daher nicht mehr der Weg einer Beschwerde gemal3867a Abs1 22 AVG
offen, sondern einerseits der Weg der Einbringung ordentlicher Rechtsmittel (Vorstellung, Berufung) gegen den
Schubhaftbescheid, andererseits der Weg der Erhebung einer speziellen (nicht unter 867a Abs1 Z2 AVG fallenden)
Beschwerde gemaR 85a Fremdenpolizeigesetz. Die auf 867a Abs1 Z2 gestlitzte Beschwerde gegen die Anhaltung vom
20.9.1991 um 03.07 Uhr bis 24.9.1991 um 12.00 Uhr war daher aus diesen Grinden als unzulassig zurtickzuweisen.

AbschlieBend wird folgendes bemerkt:

1. Die von der Beschwerdefuhrerin ebenfalls eingebrachte Beschwerde gemal3 85a Fremdenpolizeigesetz war nach der
Geschaftsverteilung des Unabhdangigen Verwaltungssenates Wien einem anderen Mitglied zuzuweisen.

2. Eine Weiterleitung der vorliegenden auf867a Abs1 Z2 AVG gestutzten Beschwerde gem86 AVG an den
Unabhdngigen Verwaltungssenat im Land Niederdsterreich als fur einige der angefihrten Beschwerdepunkte
zustandige Behdrde wurde nicht vorgenommen, da die Beschwerde nicht nur an den Unabhangigen Verwaltungssenat
Wien adressiert worden war (S1, links oben), sondern darin auch ausdrucklich seine Entscheidung begehrt wurde (S2 -
"... wird Beschwerde ... an den unabhangigen Verwaltungssenat Wien erhoben").
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Quelle: Unabhangige Verwaltungssenate UVS, http://www.wien.gv.at/uvs/index.html
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