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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 16.02.1993

Beachte

Ebenso: Senat-WB-93-009 Spruch

Der Berufung wird gemal 866 Abs4 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 - AVG, BGBI Nr 51, Folge
gegeben und das erstinstanzliche Straferkenntnis aufgehoben.

Gemald 845 Abs1 Z2 des Verwaltungsstrafgesetzes 1991 - VStG, BGBI Nr 52, wird die Einstellung des Strafverfahrens
verfugt.

Text

Mit dem in Anfechtung gezogenen Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft xx vom 15.1.1993, wurde Uber den
Beschuldigten eine Geldstrafe von S 4.000,-- (Ersatzfreiheitsstrafe: 96 Stunden) verhangt und Uberdies die Tragung der
Verfahrenskosten in Hohe von S 400, ausgesprochen, weil er einem gewasserpolizeilichen Auftrag des
Landeshauptmannes von NO vom 16.5.1990, ZI 11I/1- -90, bis 23.6.1992 nicht nachgekommen wadre. Dieser
bescheidmalige Auftrag habe zum Inhalt gehabt, entweder um die erforderliche wasserrechtliche Bewilligung fur die
Einleitung der in der Brauerei P anfallenden gewerblichen Abwasser in die kommunale Kanalisationsanlage der
Gemeinde yy nachtraglich anzusuchen oder aber diese Wassereinleitungen in die Offentliche Kanalisation in der
derzeitigen Form einzustellen (Spatesttermin urspringlich jeweils 30.1.1991, Verlangerung jeweils bis spatestens
30.4.1992).

Dagegen richtet sich die fristgerecht erhobene Berufung mit dem Vorbringen, dall aus dem Spruch des
Straferkenntnisses nicht hervorginge, in welcher Form die Einleitung der Abwasser in die 6ffentliche Kanalisation
erfolgt wére. Dariiberhinaus sei mit Schreiben des Landeshauptmannes von NO vom 23.6.1992 eine neuerliche
Fristverlangerung bis 31.7.1992 erfolgt. Auch habe es die Strafbehdrde unterlassen festzustellen, ob tatsachlich die
Einleitung der Abwasser am 23.6.1992 und 1.7.1992 in der Form erfolgt ware, die zur Erlassung des Bescheides des
Landeshauptmannes von NO vom 16.5.1990 gefiihrt habe. Auch habe sich die Behérde nicht mit dem Vorbringen
auseinandergesetzt, dal3 die Einleitung der betrieblichen Abwasser in die 6ffentliche Kanalisation unterblieben ware.

Weiter ware weder aus dem Spruch noch aus der Begriindung des angefochtenen Bescheides zu ersehen, inwieweit
sich die Behdrde mit der Strafbemessung auseinandergesetzt habe.

Aus den genannten Grinden wurde die ersatzlose Behebung des angefochtenen Straferkenntnisses beantragt, ebenso
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die Einstellung des Verwaltungsstrafverfahrens.

Der Unabhéngige Verwaltungssenat im Land NO hat erwogen:

Unbestritten wurde mit Bescheid des Landeshauptmannes von NO vom 16. Mai 1990, ZI 11I/1- -90, dem
Beschuldigten ein auf §138 Abs2 WRG 1959 gestltzter gewasserpolizeilicher Auftrag mit dem Inhalt erteilt, entweder
bis spatestens 30. Janner 1991 um die erforderliche wasserrechtliche Bewilligung fir die Einleitung der in der Brauerei
P anfallenden gewerblichen Abwdasser in die kommunale Kanalisationsanlage der Gemeinde yy nachtraglich
anzusuchen, oder bis zum gleichen Zeitpunkt die Abwassereinleitungen in die 6ffentliche Kanalisation einzustellen.

Der Aktenlage ist zu entnehmen, dal nach mehreren Antragen des Beschuldigten um Fristverlangerung seitens des
Landeshauptmannes von NO ein mit 23.6.1992 datierte Schreiben (ZI 111/1- -92) an dem Berufungswerber ergangen
ist, in dem auf die unbefriedigende Abwassersituation hingewiesen und als letztmalige Frist fur die Erfullung des
gewasserpolizeilichen Auftrages der 31. Juli 1992 vorgemerkt wird.

Wenngleich dieses Schreiben nicht ausdrucklich als Bescheid bezeichnet wurde, so kann das Vorliegen aller fur einen
Bescheid wesentlichen Merkmale (némlich erkennende Behdrde, Adressat und Spruch) nicht verneint werden. Es ist
daher davon auszugehen, dal dem genannten Schreiben des Landeshauptmannes von NO vom 23.6.1992
Bescheidcharakter zuzubilligen ist und daher die Erflllungfrist des eingangs erwahnten gewasserpolizeilichen
Auftrages bis 31.7.1992 verlangert wurde.

Aus diesem Umstande ergibt sich auch zwangslaufig, dald die dem Beschuldigten zur Last gelegte Tat, namlich die
Nichterfullung des gewdasserpolizeilichen Auftrages bis zum 23.6.1992, nicht zum Vorwurf gemacht werden kann, weil
die Erfullung dieses bescheidmaliigen Auftrages eben erst bis spatestens 31.7.1992 zu bewerkstelligen war.

Der Unabhéngige Verwaltungssenat im Land NO Ubersieht in diesem Zusammenhang keineswegs, dal zun&chst
tatsachlich der Beschuldigte die ihm gesetzte Frist Uberschritten und somit ein strafbares Verhalten gesetzt hat.
Nachdem aber das Schreiben des Landeshauptmannes von NO vom 23.6.1992 keinen selbstéandigen
gewasserpolizeilichen Auftrag darstellt, sondern lediglich eine Fristverlangerung fur den urspringlichen Bescheid, hat
diese Fristverlangerung zweifelsohne auch rickwirkende Eigenschaft. Dies bedeutet, dal} durch das erwahnte
Schreiben des Landeshauptmannes von NO vom 23.6.1992 nachtraglich eine fir den Beschuldigten glnstigere
Rechtslage geschaffen wurde.

In Anbetracht dieser Ausfiihrungen erubrigte es sich, auf das restliche Berufungsvorbringen einzugehen.

Von der Durchfihrung einer &ffentlichen mindlichen Berufungsverhandlung konnte gemaR851e VStG abgesehen
werden, da bereits aus der Aktenlage die Notwendigkeit der Bescheidbehebung zu ersehen war.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.

Quelle: Unabhangige Verwaltungssenate UVS, http://www.wien.gv.at/uvs/index.html
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