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Spruch

Der Unabhangige Verwaltungssenat in Tirol entscheidet durch sein Mitglied Dr. Franz Triend| Uber die Berufung des
Herrn W. S., geb am XY, XY-StraBe 98b, L., vd Rechtsanwalte W. /K., XY-Stral3e 34, L., gegen das Straferkenntnis der
Bezirkshauptmannschaft Landeck vom 24.07.2006, ZI VK-47884-2006, wie folgt:

GemalR§ 66 Abs 4 AVG in Verbindung mit8 24 VStG wird der Berufung Folge gegeben, das erstinstanzliche
Straferkenntnis behoben und das Verwaltungsstrafverfahren gemafi § 45 Abs 1 Z 2 VStG eingestellt.

Text
Mit dem erstinstanzlichen Straferkenntnis wurde dem Beschuldigten spruchgemafl nachstehender Sachverhalt zur
Last gelegt:

?Tatzeit: 20.03.2006, 11.00 Uhr
Tatort: Haiming, auf der Otztaler StraRe B-186, bei km 2,200 ? Bereich Bushaltestelle in Ambach (talauswirts gesehen)

Fahrzeug: Lastkraftwagen N2, XY

Der Beschuldigte, S. W., geb XY, wohnhaft in L., XY-StraRe 98b, hat das angeflhrte Kraftfahrzeug auf einer Strafle mit
offentlichem Verkehr gelenkt, obwohl er nicht im Besitze einer von der Behorde erteilten gultigen Lenkberechtigung
der betreffenden Klasse oder Unterklasse, in die das gelenkte Kraftfahrzeug fallt, war. Es ware eine Lenkberechtigung
der Klasse C notwendig gewesen.?

Er habe dadurch eine Verwaltungsibertretung nach §8 37 Abs 1 iVm8§ 1 Abs 3 FSG begangen und wurde Uber ihn
gemal § 37 Abs 1 FSGeine Geldstrafe in der Hohe von Euro 120,00 (Ersatzfreiheitsstrafe 36 Stunden) verhangt und ein
anteiliger Beitrag zu den erstinstanzlichen Verfahrenskosten vorgeschrieben.

Dagegen hat der Beschuldigte fristgerecht Berufung erhoben und darin zusammenfassend vorgebracht, es gabe fur
die gegenstandliche Befristung der Lenkberechtigung fur die Klasse C weder eine sachliche noch eine rechtliche
Grundlage und musse ein Versehen der Bezirkshauptmannschaft Imst vorliegen.
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Beweis wurde aufgenommen durch Einsichtnahme in den erstinstanzlichen Akt und in die Fuhrerscheinakte der
Bezirkshauptmannschaft Imst ZIn 578/99 und 1488/99.

Der Unabhangige Verwaltungssenat in Tirol hat wie folgt erwogen:
Der Berufung kommt Berechtigung zu.

Dem Fuhrerscheinakt der Bezirkshauptmannschaft Imst ZI 578/99 ist zu entnehmen, dass der Berufungswerber am
09.06.1999 bei der Bezirkshauptmannschaft Imst die Ausstellung eines Fuhrerscheinduplikates wegen Ungiltigkeit des
Fihrerscheines (?Verschlei3?) gemaR § 15 Abs 1 Z 2 FSG beantragt hat. Die Lenkberechtigung fir die Klassen A, B
wurde dem Berufungswerber mit 04.02.1977, fur die Klassen C, F, G mit 08.06.1979 erteilt.

Dem entsprechenden Formular ?Fuhrerscheinantrag? ist unter der Rubrik ?Erteilung der Lenkberechtigung fir die
Klassen/Unterklassen? bei ?C? eine Befristung bis 06.10.2003 zu entnehmen. Schlussendlich findet sich auf diesem
Formular eine Textpassage folgenden Inhaltes:

?Ich habe den mir mindlich verkiindeten Bescheid Uber die Erteilung der Lenkberechtigung zur Kenntnis genommen
und den Fuhrerschein tbernommen. Ich habe die Eintragung der Blutgruppe in meinen Fiihrerschein gelesen und fur
richtig befunden.? AnschlieBend hat der Berufungswerber mit Datum 09.06.1999 seine Unterschrift gesetzt.

Dieser Vorgang wiederholt sich per 11.10.1999 (siehe Fuhrerscheinakt 1488/99) aufgrund eines Verlustes des
FUhrerscheins. Der Berufungswerber verfugte sohin bei der gegenstandlichen Anhaltung Uber einen Fuhrerschein, der
eine Befristung der Klasse C per 06.10.2003 aufwies.

Die hier maRgeblichen Bestimmungen des Fiihrerscheingesetzes, BGBI | 1997/120 idF BGBI | 2006/32, (FSG), lauten wie
folgt:

7815

(1) Ein neuer Fuhrerschein darf in den im Abs 2 genannten Fallen unabhangig vom Wohnsitz des Antragstellers auf
Antrag von jeder Fihrerscheinbehérde im Bundesgebiet ausgestellt werden. Hat ein Besitzer eines dsterreichischen
FUhrerscheines seinen Wohnsitz (8 5 Abs 1 Z 1) in einen Nicht-EWR-Staat verlegt, so ist ein neuer Fuhrerschein von der
letzten Ausstellungsbehdrde auszustellen. Ein neuer vorlaufiger Fuhrerschein darf formlos, kostenfrei und ohne Antrag
unabhangig vom Wohnsitz der betreffenden Person von jeder Fuhrerscheinbehdrde im Bundesgebiet in den im Abs 2
genannten Fallen ausgestellt werden. Die Gultigkeitsdauer des neuen vorlaufigen Flhrerscheines darf jedoch nicht
langer als die des zuvor ausgestellten vorlaufigen Fihrerscheines sein.

(2) Ein neuer FUhrerschein oder vorlaufiger Fuhrerschein ist auszustellen, wenn:
1. das Abhandenkommen des Fuhrerscheines glaubhaft gemacht wurde oder

2. der Fhrerschein oder vorlaufige Fihrerschein ungltig ist (8 14 Abs 4).

?

8§20

(1) Eine Lenkberechtigung fur die Klasse C oder die Unterklasse C1 darf nur erteilt werden, wenn der Antragsteller im
Besitz einer Lenkberechtigung fur die Klasse B ist. Wird gleichzeitig eine Lenkberechtigung fir die Klasse B und die
Klasse C oder die Unterklasse C1 beantragt, muss der Antragsteller die theoretische und praktische Fahrprufung fur
die Klasse B bestanden haben, um zur praktischen Fahrprifung fur die Klasse C oder die Unterklasse C1 zugelassen zu

werden.

?
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(4) Die Lenkberechtigung fur die Klasse C darf nur fur finf Jahre, ab dem vollendeten 60. Lebensjahr nur mehr fur zwei
Jahre erteilt werden. Die Lenkberechtigung fur die Unterklasse C1 darf nur fiir zehn Jahre, ab dem vollendeten 60.
Lebensjahr nur mehr fur funf Jahre erteilt werden. Fir jede Verlangerung ist ein arztliches Gutachten gemal3 § 8
erforderlich. Die zur Erlangung des arztlichen Gutachtens erforderlichen Schriften und die Ausstellung des neuen
Fihrerscheines im Zuge dieser Verlangerung sind von Stempelgebtihren und Verwaltungsabgaben befreit. Fir die
Ausstellung des Fuhrerscheines ist jedoch ein Kostenersatz zu leisten, der jener Gebietskérperschaft zukommt, die den
Aufwand fur die Behérde zu tragen hat, die die Herstellung des Flihrerscheines in Auftrag gegeben hat. Die Héhe
dieses Kostenersatzes ist durch Verordnung des Bundesministers fur Verkehr, Innovation und Technologie

festzusetzen.

?

§40

(1) Lenkberechtigungen, die auf Grund der vor dem Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes in Geltung gewesenen
Bestimmungen erteilt worden sind und die hierlber ausgestellten Bestatigungen (FUhrerscheine) bleiben, sofern
nichts anderes bestimmt ist, unberthrt. Bestimmungen dieses Bundesgesetzes, die sich auf Fahrzeugklassen beziehen,
sind auf die entsprechenden Fahrzeuggruppen dieser Lenkberechtigungen anzuwenden. Wird ein Fihrerschein gemal
Abs. 2 umgetauscht, so gilt die im neuen FUhrerschein bezeichnete Lenkberechtigung als erteilt. Eine
Lenkberechtigung fur die Unterklasse C1, die vor dem 31. Marz 2001 erteilt wurde und nicht ab der Vollendung des 21.
Lebensjahres zur Klasse C wird, gilt als bis zum 31. Marz 2011, hat der Betreffende in der Zwischenzeit das 60.
Lebensjahr vollendet, bis zum 31. Marz 2006 befristet. FUr eine Verldngerung ist ein arztliches Gutachten gemal} § 8
erforderlich. Eine Lenkberechtigung fir die Klasse G, die vor dem 1. Oktober 2002 erteilt wurde, gilt als
Lenkberechtigung fur die Klasse F. Fur eine Lenkberechtigung fir die Klasse F, die vor dem 1. Oktober 2002 erteilt
wurde, gilt der Berechtigungsumfang gemalR 8 2 Abs 1 Z 6 in der Fassung BGBI | Nr 81/2002. Wurde eine
Lenkberechtigung vor dem 1. Oktober 2002 unter einer Bedingung gemal3 § 8 Abs 4 erteilt, gilt diese nunmehr als
Auflage.

?

(4) Fuhrerscheine, die vor Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes ausgestellt wurden, dirfen weder erganzt noch
verlangert werden, sondern sind anlasslich einer Erganzung oder Verlangerung gegen Fuhrerscheine nach diesem
Bundesgesetz umzutauschen. Im Falle des Abhandenkommens eines solchen Flhrerscheines ist ein Fuhrerschein
gemal § 15 auszustellen.

(5) Besitzer einer Lenkberechtigung fur die Gruppe C haben sich innerhalb von 36 Monaten nach Vollendung des 45.
Lebensjahres einer arztlichen Untersuchung gemald § 20 Abs 4 zu unterziehen. Besitzer einer Lenkberechtigung fur die
Gruppe C, die bei Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes das 45. Lebensjahr bereits Uberschritten haben, mussen sich
innerhalb von 36 Monaten nach Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes dieser arztlichen Untersuchung unterziehen.
Nach Ablauf dieser Frist gilt eine derartige Lenkberechtigung flr weitere funf Jahre als Lenkberechtigung fiur die
Unterklasse C1. Wird innerhalb dieser Frist das Bestehen der gesundheitlichen Eignung nachgewiesen, kann die
Lenkberechtigung fiir die Unterklasse C1 fur die in 8 20 Abs 4 zweiter Satz genannte Dauer erteilt werden. Die
Lenkberechtigung fur die Klasse C kann diesfalls nach Mal3gabe des & 10 Abs 4 fiur die in § 20 Abs 4 erster Satz
genannte Dauer wiedererteilt werden. Lenkberechtigungen flr die Gruppe D gelten langstens bis zum 1. November
2002.?

Fest steht, dass der Berufungswerber zweimal einen Antrag auf Ausstellung eines Fihrerscheinduplikates gemafli§ 15
Abs 1 FSG gestellt hat. In beiden Fallen ging die Bezirkshauptmannschaft Imst jedoch, ungeachtet des Fehlens eines
diesbeziiglichen Antrages, offenkundig von einem Antrag auf Erteilung einer Lenkberechtigung aus. Nur so ist die
Eintragung der Befristung unter der Rubrik ?Erteilung der Lenkberechtigung fir die Klassen/Unterklassen? bei ?C? und
der oben zitierte Passus Uber den ?mundlich verkiindeten Bescheid tber die Erteilung der Lenkberechtigung? (sic!) in
den Fuhrerscheinantragen zu verstehen.
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Es liegt daher jedenfalls ein Fall vor, in dem die Lenkberechtigung mit (mundlich verkiindetem) Bescheid erteilt werden
sollte und kommt sohin dem Fuhrerschein selbst kein Bescheidcharakter zu (vgl etwa VwGH, 16.06.1987, 87/11/0035,
03.11.1987, 87/11/0117, 29.09.1993, 93/02/0135, 17.12.2002,2001/11/0051). Grundsatzlich bedarf die Erlassung eines
mundlichen Bescheides einer Beurkundung sowohl des Bescheidinhaltes als auch der Tatsache seiner Verkindigung in
Form einer Niederschrift (vgl Hauer/Leukauf, Handbuch des &sterreichischen Verwaltungsverfahrens 6(2004), 773f und
die dort zitierte Judikatur des VfGH und des VwGH). Lasst man gegenstandlich die formalen Mangel in Bezug auf eine
Niederschrift (so etwa die fehlende Beurkundung des Genehmigungsberechtigten -8 18 Abs 2 AVG auller acht,
ergeben sich zahlreiche inhaltliche Widersprtichlichkeiten. So liegt, wie bereits erwahnt, kein Antrag auf Erteilung einer
Lenkberechtigung vor. Dies wdare aber bei einem antragsbedulrftigen Verwaltungsakt wie der Erteilung einer
Lenkberechtigung erforderlich gewesen. Unter der Rubrik ?Erteilung der Lenkberechtigung fur die
Klassen/Unterklassen? findet sich lediglich der Eintrag bei der Klasse C, Spalte ?bis zum? ?06.10.2003?. Weiter unten ist
jedoch von der ?Erteilung der Lenkberechtigung? die Rede. Welche Lenkberechtigung mit dem muindlich verkindeten
Bescheid nunmehr erteilt werden sollte, ist daraus nicht ersichtlich. In einer Zusammenschau all dieser Aspekte ist
nach Ansicht des Unabhangigen Verwaltungssenates in Tirol in diesem Falle davon auszugehen, dass ein Bescheid Uber
eine (neuerliche) Lenkberechtigung nicht existent wurde und somit eine Bestrafung schon aus diesem Grunde
ausscheidet.

Aber selbst wenn man davon ausgeht, dass mit diesen Verwaltungsakten eine neue Lenkberechtigung, verbunden mit
einer Befristung bis 06.10.2003, ausgestellt und ein entsprechender Fihrerschein Ubergeben wurde und damit eine
Derogation der urspringlichen Lenkberechtigung (fur die Klassen A,B vom 04.02.1977, fur die Klassen C,F,G vom
08.06.1979) verbunden ist, scheidet eine Bestrafung aus folgenden Erwagungen aus:

Wie der VwWGH in seiner Entscheidung vom 09.09.1981,81/03/0070, zum Ausdruck gebracht hat, kann die
Nichteinhaltung von Nebenbestimmungen, wie etwa Auflagen oder Befristungen, in einer Lenkberechtigung, deren
Erteilung das Gesetz auch nicht ?in abstracto?, also Uberhaupt nicht vorsieht, nicht in eine Bestrafung minden. Im FSG
finden sich nun verschiedene Bestimmungen, welche die Vorschreibung von Befristungen (vgl zB 8 5 Abs 5 oder § 24
Abs 1 Z 2 FSG) ermdglichen.

Stellt die Behdrde hingegen im Zusammenhang mit der Antragstellung zur Ausstellung eines Fluhrerscheinduplikates
(falschlicherweise) eine neue Lenkberechtigung aus, findet sich keine gesetzlich Grundlage, diese (neue)
Lenkberechtigung, wie dies gegenstandlich erfolgt ist, mit dem 45. Lebensjahr des Antragstellers zu befristen. Hier
verkennt die Behdrde, dass die Ausstellung eines Duplikates nichts an dem zugrunde liegenden Recht andert bzw es
keine gesetzliche Grundlage daflr gibt, im Falle der Ausstellung eines (bloBen) Duplikates eine Befristung der
Lenkberechtigung vorzuschreiben. Der in diesem Zusammenhang erfolgte Verweis der FUhrerscheinbehdrde auf den
Erlass des Bundesministeriums fir Wissenschaft und Verkehr vom 02.09.1998, ZI 770.021/9-11/B/7/98 vermag keine
Kldarung dieses Rechtsstandpunktes herbeizufihren.8 40 Abs 1 FSG besagt namlich ?lediglich?, dass
Lenkberechtigungen, die auf Grund der vor dem Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes in Geltung gewesenen
Bestimmungen erteilt worden sind und die hieriiber ausgestellten Bestatigungen (Flhrerscheine), sofern nichts
anderes bestimmt ist, unberiihrt bleiben.§ 40 Abs 5 FSG ist hingegen eine Ubergangsbestimmung fiir ?alte?,
unbefristete Lenkberechtigungen fir die Gruppe C.

Der Berufungswerber verfiigte (jedenfalls urspriinglich) Gber eine unbefristete Lenkberechtigung fur die Klassen A, B,
C, F und G. Er hatte sich daher nach dieser Gesetzesbestimmung innerhalb von 36 Monaten ab Vollendung des 45.
Lebensjahres einer arztlichen Untersuchung gemal § 20 Abs 4 FSG unterziehen missen. Geht man davon aus, das die
mit einer Befristung versehene Erteilung der Lenkberechtigung im Jahre 1999 entgegen den obigen Ausfiihrung
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Rechtswirkungen entfalten konnte, stellt diese Einschrankung eine massive Schlechterstellung des Berufungswerbers
dar, zumal damit die Anwendung der Ubergangsbestimmung des § 40 Abs 5 FSG ausscheidet. Eine, wenngleich in
Rechtskraft erwachsene, Befristung der Lenkberechtigung ware daher aus den obigen Erwagungen nicht strafbar.

Eine Bestrafung kommt aber auch aus folgenden Grunden nicht in Frage:

Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass Inhaber einer Lenkberechtigung der Klasse C die flr sie grundlegende
Ubergangsbestimmung des § 40 Abs 5 FSG kennen. Auch der Berufungswerber war offenkundig in Kenntnis dieser
Ubergangsbestimmung und ging auch in seinem Fall davon aus, dass er nach Vollendung des 45. Lebensjahres noch
36 Monate Zeit habe, um die geforderte arztliche Untersuchung durchzufihren. Im Ergebnis macht er damit einen
Rechtsirrtum geltend.

Wie sich aus8& 5 Abs 2 VStG ergibt, kann Rechtsunkenntnis dann entschuldigen, wenn sie erwiesenermallen
unverschuldet ist. Im gegenstandlichen Fall war nun zu berucksichtigen, dass die Befristung der Lenkberechtigung in
Zusammenhang mit einem (blo3en) Antrag auf Ausstellung eines Fuhrerscheinduplikates fur den Rechtsunterworfenen
nicht nachvollziehbar erscheint. In Kenntnis der Ubergangsbestimmung des§ 40 Abs 5 FSG ist aus Sicht des
Berufungswerbers in der gegenstandlichen Fallkonstellation daher durchaus davon auszugehen, dass diese Befristung
im Sinne der Ubergangsbestimmung des§ 40 Abs 5 FSG dahingehend auszulegen ist, dass innerhalb weiterer 36
Monate die arztliche Untersuchung eingeholt werden kénne. Es liegt also insofern ein entschuldigender Rechtsirrtum

vor.

Zusammenfassend hat sich daher gezeigt, dass eine Bestrafung aus mehreren Erwagungen ausscheidet und war daher
spruchgemal zu entscheiden.

Schlagworte

Stellt, die, Behdrde, im, Zusammenhang, mit, der, Antragstellung, zur, Ausstellung, eines, Fihrerscheinduplikates,
falschlicherweise, eine, neue, Lenkerberechtigung, aus, findet, sich, keine, gesetzliche, Grundlage, diese, neue,
Lenkerberechtigung, mit, dem, 45. Lebensjahr, des, Antragstellers, zu, befristen

Quelle: Unabhangige Verwaltungssenate UVS, http://www.wien.gv.at/uvs/index.html
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