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Norm

LMG 1951 §11 Z4

StGB §146 E

WeinG §45 Abs1

Rechtssatz

Zur Abgrenzung des Tatbestandes des Betruges von dem des § 11 Z 4 LMG.

Entscheidungstexte

5 Os 448/28

Entscheidungstext OGH 19.02.1929 5 Os 448/28

Veröff: SSt IX/17

9 Os 148/79

Entscheidungstext OGH 21.10.1980 9 Os 148/79

Beisatz: § 146 StGB - § 45 Abs 1 WeinG. (T1) Veröff: JBl 1981,217

12 Os 28/86

Entscheidungstext OGH 24.04.1986 12 Os 28/86

Vgl auch; Beisatz: Nicht jeder Verkauf verfälschten Weines muß notwendigerweise auch mit einer (meßbaren)

Vermögensschädigung der Käufer verbunden sein. (T2) Veröff: EvBl 1987/22 S 92 = JBl 1987,261

9 Os 93/86

Entscheidungstext OGH 10.09.1986 9 Os 93/86

Vgl; Beis wie T2; Veröff: EvBl 1987/39 S 153 = SSt 57/62

10 Os 33/86

Entscheidungstext OGH 30.09.1986 10 Os 33/86

Vgl; Beis wie T2; Veröff: EvBl 1987/36 S 149 = RZ 1987/10 S 46 = SSt 57/72

9 Os 128/86

Entscheidungstext OGH 17.12.1986 9 Os 128/86

Vgl; Beis wie T2

11 Os 26/87

Entscheidungstext OGH 12.05.1987 11 Os 26/87

Vgl auch; Beisatz: Auch nach der früheren Rechtsprechung waren sowohl der § 11 Z 4 LMG aF als auch die

Nachfolgebestimmung im § 45 Abs 1 lit b WeinG 1961 im Verhältnis zum Betrug subsidiäre Auffangtatbestände.

(T3)

11 Os 46/87

Entscheidungstext OGH 09.06.1987 11 Os 46/87

Vgl; Beis wie T2

12 Os 172/86

Entscheidungstext OGH 11.06.1987 12 Os 172/86

Vgl auch

11 Os 58/87

Entscheidungstext OGH 08.09.1987 11 Os 58/87

Vgl auch; Beis wie T3
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