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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Firnsinn und die Hofrate Dr. Handschke
und Dr. Rosenmayr als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Dr. Bazil, Uber die Beschwerde der D-Gesellschaft mbH in
Wien, vertreten durch Mag. Dr. Ingrid Weber, Rechtsanwalt in Wien, Rotenturmstralle 19, gegen den Bescheid der
Landesgeschaftsstelle des Arbeitsmarktservice Wien vom 4. Februar 2000, ZI. 10/13113/193 6160, betreffend
Nichterteilung einer Beschaftigungsbewilligung nach dem Auslanderbeschaftigungsgesetz, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die BeschwerdefUhrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 4.565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Die Beschwerdefihrerin beantragte als Arbeitgeberin am 7. Dezember 1999 beim Arbeitsamt Personliche Dienste -
Gastgewerbe in Wien die Erteilung einer Beschaftigungsbewilligung nach dem Auslanderbeschaftigungsgesetz (AusIBG)
far die "jugoslawische" Staatsangehdrige Z Z fir die berufliche Tatigkeit als Raumpflegerin mit einer Bruttoentlohnung
von S 78,-- pro Stunde.

Diesen Antrag wies das genannte Arbeitsamt mit Bescheid vom 3. Januar 2000 gemaR 8 4 Abs. 6 Z. 3 des
Auslanderbeschaftigungsgesetzes (AusIBG) ab.

Dagegen erhob die beschwerdefiihrende Partei Berufung. Sie brachte darin im Wesentlichen vor, erst durch lange
Gesprache habe die Auslanderin erreichen kénnen, fur ihr jingstes Kind einen Tagesplatz in einem Kinderheim der
Stadt Wien zu erlangen. Sie sei bereits langer als funf Jahre, namlich seit dem 29. Dezember 1992, erlaubt im
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Bundesgebiet aufhaltig, so dass sie jedenfalls die Qualifikation nach § 4b Abs. 1 Z. 8 AusIBG erfllle. Aber auch jene
nach Z. 7 leg. cit. sei erfullt, weil ihre Beschaftigung der Sicherung des Lebensunterhaltes ihrer mj. Kinder diene, da ihr
Gatte zwar im Besitze eines Befreiungsscheines sei, sein Einkommen aber zur Erhaltung der Familie nicht auslange. In
Hinblick auf diese Situation sei es "unerlasslich", die begehrte Beschaftigungsbewilligung auszustellen. Auch werde die
Arbeitskraft dringend bendtigt. Ginge der Hortplatz fir den Sohn der Auslanderin verloren, kdnne diese auch in den
Folgejahren trotz verbesserter Situierung innerhalb der Reihenfolge des § 4b Abs. 1 AusIBG eine allenfalls erteilte
Beschaftigungsbewilligung "nicht in Anspruch nehmen".

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 4. Februar 2000 gab die belangte Behorde der Berufung gemal3 § 66
Abs. 4 AVG in Verbindung mit 8 4 Abs. 6 Z. 2 in Verbindung mit § 4 Abs. 1 sowie8 13a AusIBG "in der derzeit geltenden
Fassung" keine Folge und bestatigte den erstinstanzlichen Bescheid.

Zur Begrindung wurde nach Darlegung der maRgeblichen Rechtslage im Wesentlichen ausgefiihrt, die fir das Jahr
2000 mit Verordnung vom 26. November 1999, BGBI. Il 439/1999 fir das Bundesland Wien festgesetzte
Landeshdchstzahl sei sowohl im Zeitpunkt der erstinstanzlichen Entscheidung als auch im Zeitpunkt der
gegenstandlichen Entscheidung Uberschritten gewesen. GemalR§ 4 Abs.1 AusIBG sei die Erteilung der
Beschaftigungsbewilligung an zwei Voraussetzungen gebunden, namlich zum einen, dass die Lage und Entwicklung des
Arbeitsmarktes die Beschaftigung zulasse und zum anderen, dass wichtige o6ffentliche oder gesamtwirtschaftliche
Interessen dem nicht entgegenstiinden. Fehle auch nur eine dieser Voraussetzungen, sei die Erteilung einer
Beschaftigungsbewilligung gesetzlich verwehrt. Nach§ 4b Abs. 1 AusIBG lasse die Lage und Entwicklung des
Arbeitsmarktes die Erteilung einer Beschéftigungsbewilligung nur zu, wenn fur den zu besetzenden Arbeitsplatz keine
beim Arbeitsmarktservice vorgemerkten Arbeitskrafte in der dort aufgezahlten Reihenfolge vermittelt hatten werden
kénnen. Die beantragte Auslanderin kénne lediglich dem§& 4b Abs. 1 Z. 8 AusIBG zugeordnet werden. Eine
Subsumierung unter Z. 7 leg. cit. sei nicht moglich, da die Beschaftigung der beantragten Auslanderin zwar zur
Sicherung des Unterhaltes ihrer mj. Kinder, nicht aber zu jenem ihres Ehegatten diene, der selbst in einem
Dienstverhaltnis stehe. Die von ihr geltend gemachten Grinde (gemeint: insbesondere die Hortunterbringung des
jingsten Kindes) kénnten im Sinne der genannten Gesetzesstelle nicht zur Erteilung einer Beschaftigungsbewilligung
fuhren. Auch sei anlasslich zweier Kontaktaufnahmen mit der beschwerdefiihrenden Partei am 14. Januar und am
1. Februar 2000 von dieser behauptet worden, derzeit keine Arbeitskrafte mehr zu benétigen. Auch dieser Umstand
stehe einer Erteilung der beantragten Beschaftigungsbewilligung entgegen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde. Die beschwerdeflihrende Partei erachtet sich in ihrem
Recht auf "freie Wahl der Arbeitnehmer" sowie in ihrem Recht auf mangelfreies Ermittlungsverfahren verletzt. Sie
behauptet Willkiir und Uberschreitung des behérdlichen Ermessens.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift mit dem Antrag,
die Beschwerde kostenpflichtig als unbegriindet abzuweisen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemal3 § 12 Abs. 1 Z. 2 VWGG gebildeten Senat erwogen:
8 4 Abs. 1 und 6 des Auslanderbeschaftigungsgesetzes, BGBI. Nr. 218/1975, in der Fassung BGBI. | Nr. 78/1997, lautet:

"(1) Die Beschaftigungsbewilligung ist, soweit im Folgenden nicht anderes bestimmt ist, zu erteilen, wenn die Lage und
Entwicklung des Arbeitsmarktes die Beschaftigung zuldsst und wichtige o6ffentliche oder gesamtwirtschaftliche
Interessen nicht entgegenstehen.

(6) Uber bestehende Kontingente (§ 12) hinaus sowie nach Uberschreitung festgelegter Landeshdchstzahlen (88 13 und
13a) darf eine Beschaftigungsbewilligung nur erteilt werden, wenn

1. der Antrag flr einen im § 4b Abs. 1 Z 3 bis 9 genannten oder einen von einer Verordnung gemaf § 12a Abs. 2
erfassten Auslander eingebracht wird und

2.
die Voraussetzungen der Abs. 1 und 3 vorliegen und
3.a)

der Regionalbeirat einhellig die Erteilung der Beschaftigungsbewilligung beflirwortet oder
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b) die Beschaftigung des Auslanders aus besonders wichtigen Grinden, insbesondere als Schlisselkraft
zur Erhaltung von Arbeitsplatzen inlandischer Arbeitnehmer oder als nachweislich qualifizierte Arbeitskraft im Bereich
der Gesundheits- oder Wohlfahrtspflege, notwendig ist oder

Q) Uberbetriebliche gesamtwirtschaftliche Interessen die Beschaftigung des Auslanders erfordern oder
d)
die Voraussetzungen des 8 18 gegeben sind oder
e)
die Beschaftigung auf Grund einer Verordnung gemaR § 9 des Fremdengesetzes 1997 erfolgen soll."

Die beschwerdefiihrende Partei zieht in ihrer Beschwerde nicht in Zweifel, dass die dem angefochtenen Bescheid
zugrunde gelegten Anwendungsvoraussetzungen fiir das erschwerte Verfahren infolge Uberschreitung der
Landeshdchstzahl (gemal? & 4 Abs. 6 AusIBG) vorgelegen sind.

Nach § 4b Abs. 1 AusIBG, in der Fassung BGBI. | Nr. 120/1999, lasst die Lage und Entwicklung des Arbeitsmarktes im
Sinne des & 4 Abs. 1 die Erteilung einer Beschaftigungsbewilligung, insbesondere auch im Rahmen von Verordnungen
gemal § 9 des Fremdengesetzes 1997 flur Saisonkrafte, nur zu, wenn fur den zu besetzenden Arbeitsplatz keine
Arbeitskrafte in folgender Reihenfolge vermittelt werden kénnen:

1.

Inlander oder Flichtlinge gemal § 1 Abs. 2 lit. a;
2.

Befreiungsscheininhaber;

3.

Auslénder, die einen Anspruch auf Leistungen aus der Arbeitslosenversicherung ausschlieBlich durch
Beschaftigungsverhaltnisse im Inland erworben haben;

4. a) jugendliche Auslander, sofern sie das letzte volle Schuljahr vor Beendigung ihrer Schulpflicht
geméaR dem Schulpflichtgesetz 1985, BGBI. Nr. 76, in Osterreich absolviert haben und wenigstens ein Elternteil, der
nach dem Fremdengesetz 1997 niedergelassen ist, wahrend der letzten finf Jahre mindestens drei Jahre rechtmaRig
im Bundesgebiet erwerbstatig war, oder

b) Auslander, die seit mindestens acht Jahren in Osterreich gemaR dem Fremdengesetz 1997
niedergelassen sind;

5. Auslander, die, sofern sie nicht bereits einer der vorgenannten Personengruppen zuzurechnen sind,
von einer Verordnung gemalR § 12a Abs. 2 erfasst sind und fiir eine Vermittlung in Betracht kommen;

6. Auslander, die nach mindestens dreijahriger erlaubter Beschaftigung im Inland einen
Leistungsanspruch gemald Z 3 erschépft haben und seitdem durchgehend beim Arbeitsmarktservice zur Vermittiung
vorgemerkt sind;

7. Auslander, die sich langer als drei Jahre erlaubt im Bundesgebiet aufhalten und deren Beschaftigung
zur Sicherung des Lebensunterhaltes von Ehegatten und minderjahrigen Kindern, die von ihnen wirtschaftlich
abhangig sind und sich ebenso lang im Bundesgebiet rechtmaRig aufhalten, notwendig ist;

8. Auslander, die sich langer als funf Jahre erlaubt im Bundesgebiet aufhalten und deren Vermittlung
auf offene Stellen nicht aussichtslos erscheint;

9. Asylwerber gemal? § 19 des Asylgesetzes 1997 (AsylG), BGBI. | Nr. 76.

Die belangte Behorde hat bereits zutreffend darauf hingewiesen, dass zwar die Voraussetzung des 8 4 Abs. 6 Z 1
leg. cit. als erfullt anzusehen ist, weil die beantragte Auslanderin zum Personenkreis der in § 4b Abs. 1 Z.3 bis 9
genannten Auslander zahlt (namlich in jener der Stufe 8), nicht jedoch jene des &8 4 Abs. 6 Z. 2 leg. cit., weil die
beantragte Auslanderin die weitere Voraussetzung des 8 4 Abs. 1 iVm 8 4b aus den von der belangten Behoérde im
Einklang mit der Rechtslage umfassend und zutreffend dargestellten Grinden nicht erfillt. Im Hinblick auf die
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Beschwerdeausfiuhrungen ist daher lediglich erganzend zu betonen, dass das Ausldnderbeschaftigungsgesetz dem
Arbeitgeber grundsatzlich keinen Anspruch auf Erteilung der Bewilligung fur einen individuell von ihm gewtnschten
auslandischen Dienstnehmer einrdumt, solange die Mdoglichkeit einer Ersatzkraftstellung aus gegeniber diesem
gemald 8 4b AusIBG bevorzugt zu behandelnden Arbeitskraften besteht. Die Beschwerdeausfuhrungen gehen auch
ganzlich an dem Umstand vorbei, dass nach dem Inhalt eines im angefochtenen Bescheid auch zitierten
Aktenvermerks der belangten Behdrde gegenlber von der nunmehr beschwerdefiihrenden Partei mitgeteilt worden
war, dass an der Einstellung von (anderen ?) Arbeitskraften kein Bedarf (mehr) bestehe. Hat der antragstellende
Arbeitgeber aber offensichtlich nur (noch) an der Einstellung eines(r) bestimmten Auslanders(in) - wie im
Beschwerdefall - Interesse und lehnt er deshalb die Stellung von Ersatzkraften als nicht mehr benétigt ab, hindert dies
die Behorde, konkrete Feststellungen Uber das Vorhandensein entsprechender Ersatzkrafte zu treffen (vgl. das
hg. Erkenntnis vom 25. September 1992, ZI. 92/09/0179). An dieser Einschatzung andern auch die erstmals in der
Beschwerde aufgestellten und damit dem Neuerungsverbot des § 41 VWGG unterfallenden, im Ubrigen pauschalen
und begrindungslosen Behauptungen nichts, alle zugewiesenen bzw. zuzuweisenden Ersatzarbeitskrafte seien in
Wahrheit arbeitsunfahig oder -unwillig.

Die Beschwerde erweist sich somit als unbegrindet. Sie war daher gemaf38 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz beruht auf den 88 47 ff VwWGG in Verbindung mit der Verordnung
BGBI. Nr. 416/1994.

Wien, am 20. November 2001
Schlagworte
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