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Leitsatz

Zuruckweisung einer mit inhaltlichen Fehlern behafteten Beschwerde; fehlende Bezugnahme auf den Artikel des B-VG
bzw fehlende Angabe, ob sich der Einschreiter in einem verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht oder wegen
Anwendung einer gesetzwidrigen Verordnung, eines verfassungswidrigen Gesetzes oder eines rechtswidrigen
Staatsvertrages in seinen Rechten verletzt erachtet, kein verbesserungsfahiger Formmangel

Spruch

Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriindung
Begrindung:

1. Der Einschreiter brachte beim Verfassungsgerichtshof einen mit 5. Oktober 1998 datierten, als "Beschwerde gemaf3
Artikel 138 (1) B-VG in Verbindung mit 8§43 VerfGG" bezeichneten Schriftsatz ein, in dem er (u.a.) die Aufhebung des an
ihn ergangenen Bescheides des Landesagrarsenates beim Amt der Karntner Landesregierung vom 22. Juni 1998
begehrte.

Mit Schreiben vom 17. Dezember 1998 wies der Verfassungsgerichtshof den Antragsteller darauf hin, dal3 mit dieser
Eingabe offenbar die Erhebung einer Beschwerde nach Art144 B-VG gegen den bezeichneten Bescheid des
Landesagrarsenates beim Amt der Karntner Landesregierung beabsichtigt sei, der Schriftsatz jedoch in unzulassiger
Weise Elemente einer solchen Beschwerde mit jenen eines Antrages auf Entscheidung eines Kompetenzkonfliktes nach
Art138 B-VG vermenge. Es erging - unter Hinweis auf die SGumnisfolgen - die Aufforderung, den vorgelegten Schriftsatz
innerhalb von vier Wochen dahingehend zu verbessern, dalR er zweifelsfrei als Beschwerde nach Art144 B-VG zu
qualifizieren ist und den diesbezlglichen Erfordernissen entspricht.

2. Innerhalb der genannten Frist brachte der Einschreiter einen mit 13. Janner 1999 datierten Schriftsatz ein, in
welchem es unter anderem heillt, es werde die "gegenstandliche Beschwerde ... dahin erganzt, als daR sie
ausschlief3lich als solche nach Artikel 144 B-VG anzusehen ist."
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3. 882 Abs2 VerfGG normiert, dal3 eine auf Art144 B-VG gestltzte Beschwerde unter anderem anzugeben hat, "ob sich
der Beschwerdefihrer in einem verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht oder wegen Anwendung einer
gesetzwidrigen Verordnung, eines verfassungswidrigen Gesetzes oder eines rechtswidrigen Staatsvertrages in seinen
Rechten verletzt erachtet."

Solche Angaben enthalt weder der Schriftsatz vom 5. Oktober 1998 noch jener vom 13. Janner 1999.

Das Fehlen entsprechender Ausflihrungen in einer Beschwerde stellt - wie der Verfassungsgerichtshof schon 6fter
ausgesprochen hat (vgl. etwa VfSlg. 8733/1980, 9617/1983, 11243/1987) - keinen verbesserungsfahigen Formmangel,
sondern einen inhaltlichen Fehler dar. Ist eine Beschwerde jedoch mit inhaltlichen Fehlern behaftet, fihrt dies zu ihrer
Zuruckweisung (s. z.B. VfGH 9.6.1998, B614/98).

4. Dies konnte gemaR 819 Abs3 72 lita VerfGG ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung beschlossen
werden.
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