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Norm

JN §7a

ZPO §27 Abs2

ZPO §204 D

Rechtssatz

Werden mit einer Scheidungsklage vermögensrechtliche Ansprüche (auch Alimente) verbunden, so besteht absoluter

Anwaltszwang, und zwar auch insoweit, als das Verfahren nur die Ehescheidung betri:t (über erste Tagsatzung und

Klagebeantwortung wird in dieser Entscheidung nichts gesagt). Bei absolutem Anwaltszwang bedarf auch der Abschluß

eines gerichtlichen Vergleiches der Mitwirkung von Anwälten.

Entscheidungstexte

3 Ob 636/51

Entscheidungstext OGH 14.11.1951 3 Ob 636/51

Veröff: SZ 24/313

7 Ob 513/56

Entscheidungstext OGH 17.10.1956 7 Ob 513/56

nur: Bei absolutem Anwaltszwang bedarf auch der Abschluß eines gerichtlichen Vergleiches der Mitwirkung von

Anwälten. (T1) Veröff: RZ 1957,13 = AnwBl 1961,46

1 Ob 298/61

Entscheidungstext OGH 28.06.1961 1 Ob 298/61

Beisatz: Als Exekutionstitel gültig. (T2) Beisatz: Kein Anwaltszwang bei Unterhaltsvergleich ohne klagsweise

Geltendmachung des Unterhaltsanspruches. (T2) Veröff: SZ 34/96 = EvBl 1961/436 S 553 = JBl 1962,90

5 Ob 132/72

Entscheidungstext OGH 19.09.1972 5 Ob 132/72

nur: Werden mit einer Scheidungsklage vermögensrechtliche Ansprüche (auch Alimente) verbunden, so besteht

absoluter Anwaltszwang. (T4) Beisatz: Das mit unvertretenen Partei durchgeführte Verfahren über eine solche

Klage ist aber nicht nichtig, sondern nur mangelhaft. (T5)

1 Ob 594/78

Entscheidungstext OGH 07.06.1978 1 Ob 594/78

Veröff: RZ 1978/136 S 270

3 Ob 50/83

Entscheidungstext OGH 15.06.1983 3 Ob 50/83

nur T1; Beisatz: Als Exekutionstitel unwirksam. (T6) Beis wie T3; Veröff: EvBl 1983/165 S 634 = SZ 56/98 = JBl

1984,500

1 Ob 516/85

Entscheidungstext OGH 27.02.1985 1 Ob 516/85

Beis wie T3

5 Ob 513/87

Entscheidungstext OGH 31.03.1987 5 Ob 513/87

nur T4
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