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Norm

ZPO 8467 Z3 Cbh2
Rechtssatz

Fehlen die Berufungsgriinde, die Berufungserklarung oder der Berufungsantrag, so handelt es sich nicht um einen
bloRen Formfehler, sondern um einen inhaltlichen Mangel. Ein solcher Mangel kann daher nicht im Sinne der 8§ 84 ff
ZPO verbessert werden, sondern es muf3 vielmehr die Berufung gemal3 §8 471 Z 3, 474 Abs 2 ZPO verworfen werden.
Uber das véllige Fehlen eines Berufungsantrages kann also keinesfalls hinweggesehen werden.
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Beisatz: Auch keine Pflicht zur Anleitung zur Prazisierung aus § 481 ZPO. (T1)
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Beisatz: War im Zeitpunkt der Erklarung des Beklagten, daf3 seine selbst verfalRte Eingabe an das Erstgericht als
Berufung anzusehen sei, die Berufungsfrist bereits abgelaufen, so ist eine Zurlickziehung und Ersetzung dieses
Schriftsatzes durch einen den Erfordernissen des & 467 ZPO entsprechenden Schriftsatz nicht mehr méglich.
Unter diesen Umstanden kann es nicht als ein Fehler des Erstgerichtes erkannt werden, dal es die vom
Beklagten als Berufung bezeichnete Eingabe ihm nicht zur Verbesserung durch die Unterschrift eines
Rechtsanwaltes zurlckstellte. (T2)
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Beisatz: Revisionsantrag (T3)
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Beisatz: Auch im arbeitsgerichtlichen Verfahren. (T4) Verdoff: Arb 9947
e 60b 662/82

Entscheidungstext OGH 09.06.1982 6 Ob 662/82
e 30b581/83

Entscheidungstext OGH 08.06.1983 3 Ob 581/83

Beisatz: Unrichtiger Verbesserungsauftrag hindert die Verwerfung nicht und fihrt auch nicht zur Verlangerung

der Berufungsfrist. (T5)
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