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Norm

AngG §10 II

AngG §23 Abs1 IC

AngG §36 Abs2

Rechtssatz

Auch die im letzten Dienstjahr fällig gewordenen und ausbezahlten "Folge" - Provisionen sind in die

Bemessungsgrundlage der Abfertigung einzubeziehen.

Entscheidungstexte

4 Ob 115/58

Entscheidungstext OGH 16.12.1958 4 Ob 115/58

Veröff: Arb 6969 = SozM IC,299 = VersR 1960,118 = VersSlg 125 (mit Anmerkung von Wahle)

4 Ob 52/62

Entscheidungstext OGH 08.05.1962 4 Ob 52/62

Veröff: Arb 7562

4 Ob 46/64

Entscheidungstext OGH 05.05.1964 4 Ob 46/64

Beisatz: Bei einem Angestellten, dessen Bezüge aus Fixum und Provision bestehen, sind die verdienten

Provisionen im Durchschnitt des letzten Dienstjahres einzubeziehen. (T1) Veröff: EvBl 1964/298 S 432 = Arb 7918 =

SozM IA/d,569

1 Ob 22/75

Entscheidungstext OGH 09.04.1975 1 Ob 22/75

Beisatz: Versicherungsangestellter - Innendienst. (T2) Veröff: Arb 9363 = DRdA 1977,93 (Stöckl)

14 Ob 13/86

Entscheidungstext OGH 04.03.1986 14 Ob 13/86

Vgl auch; Veröff: SZ 59/44 = Arb 10501 = RdW 1986,378

9 ObA 27/98f

Entscheidungstext OGH 01.04.1998 9 ObA 27/98f

Veröff: SZ 71/64

Vgl auch; Beis wie T1

9 ObA 91/02a

Entscheidungstext OGH 17.04.2002 9 ObA 91/02a

9 ObA 96/11z

Entscheidungstext OGH 29.08.2011 9 ObA 96/11z

Beisatz: hier: Diensterfindungsvergütung iSd § 8 Abs 2 PatG. (T3)

SZ 2011/109

9 ObA 159/11i

Entscheidungstext OGH 29.05.2012 9 ObA 159/11i

Vgl; Beis wie T1; Beisatz: § 36 Abs 2 AngG geht vom arbeitsrechtlichen weiten Entgeltbegriff aus. (T4)

Schlagworte

Entgelt, Lohn, Gehalt, Berechnung, Höhe, Belohnung, Auflösung, Jahr, Vorjahr, Vergütung, Vertreter, Vermittler,

Versicherung, Folgeprovision, laufend
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