jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

RS OGH 1960/3/4 80s5/60,
100s92/69, 130s142/73, 90s179/73,
120s133/74, 110s8/75, 90s23/76,

110s101/8

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 04.03.1960

Norm

StPO 8317 Abs2
Rechtssatz

Mehrere unter denselben Deliktsbegriff fallende Taten, zum Beispiel mehrere auch an verschiedenen Personen, zu
verschiedenen Zeiten und an verschiedenen Orten begangene Diebstahle, kénnen in einer Schuldfrage, einer

sogenannten Kumulativfrage, zusammengefasst werden.
Entscheidungstexte

e 80s 5/60
Entscheidungstext OGH 04.03.1960 8 Os 5/60
Veroff: EvBI 1960/315 S 525
e 10 0s92/69
Entscheidungstext OGH 17.06.1969 10 Os 92/69
Beisatz: Grundsatzliche Zulassigkeit der Kumulativfrage bei Mittaterschaft. (T1)
e 130s142/73
Entscheidungstext OGH 01.02.1974 13 Os 142/73
Vgl auch; Beis wie T1
e 90s179/73
Entscheidungstext OGH 27.03.1974 9 Os 179/73
Beisatz: Hinweis auf Mdglichkeit teilweiser Beantwortung der Fragen. (T2)
e 120s133/74
Entscheidungstext OGH 10.12.1974 12 Os 133/74
Vgl auch; Beis wie T1; Beis wie T2
e 110s8/75
Entscheidungstext OGH 14.03.1975 11 Os 8/75
Beis wie T1
e 90s23/76
Entscheidungstext OGH 09.06.1976 9 Os 23/76


file:///

Vgl; Beisatz: Sparsamer Gebrauch von Kumulativfragen; eine fragepunktweise Aufbereitung eines
Mehrphasengeschehens ist regelmaliig vorzuziehen. (T3)

11 Os 101/84

Entscheidungstext OGH 19.09.1984 11 Os 101/84

Beis wie T1; Veroff: SSt 55/62

14 Os 94/03

Entscheidungstext OGH 30.09.2003 14 Os 94/03

Vgl auch; Beis wie T2; Beis wie T3 nur: Sparsamer Gebrauch von Kumulativfragen. (T4)

11 0s 161/03

Entscheidungstext OGH 30.03.2004 11 Os 161/03

Auch

15 Os 100/08g

Entscheidungstext OGH 11.09.2008 15 Os 100/08g

Auch; Bem: Vgl WK-StPO § 317 Rz 12. (T5)

11 Os 84/17p

Entscheidungstext OGH 12.12.2017 11 Os 84/17p

Auch; Beisatz: Hier: Zulassige Kumulativfrage nach den Verbrechen der terroristischen Straftaten nach § 278c
Abs 1Z 1 (8 75) und Abs 2 StGB. (T6)
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