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Norm

StPO §45
Rechtssatz

Dem Verteidiger steht ein Recht auf Einsichtnahme in den Entwurf des Berichterstatters zur Erledigung der

Nichtigkeitsbeschwerde nicht zu.
Entscheidungstexte

e 12 0s295/62
Entscheidungstext OGH 22.11.1962 12 Os 295/62
Veroff: EvBI 1963/142 S 188 = RZ 1963,48
e 7 Ns40/60
Entscheidungstext OGH 15.03.1963 7 Ns 40/60
Veroff: SSt XXXIV/16
e 10 0Os 184/77
Entscheidungstext OGH 29.03.1978 10 Os 184/77
Beisatz: Ausgenommen sind neben dem Beratungsprotokoll samtliche damit in unmittelbaren Zusammenhang
stehende, die Willensbildung des Senats betreffende Antrége, Stellungnahmen und AuBerungen der
Senatsmitglieder (hier: auch griine Rechtssatzkarte). (T1)
e 10 0Os 184/75
Entscheidungstext OGH 11.05.1978 10 Os 184/75
Vgl; Beisatz: Erganzender BeschluR: Einsichtnahme in Rechtssatzkartei und Antrag des BE gemal’ 8§ 52 OGHGeo
samt pro demo Vermerk. (T2)
e 130s179/78
Entscheidungstext OGH 17.04.1980 13 Os 179/78
Vgl auch; Beis wie T1 nur: Ausgenommen sind neben dem Beratungsprotokoll séamtliche damit in unmittelbaren
Zusammenhang stehende, die Willensbildung des Senats betreffende Antrége, Stellungnahmen und AuRerungen
der Senatsmitglieder. (T3)
e 90s 76/85
Entscheidungstext OGH 28.06.1989 9 Os 76/85
Vgl auch; nur T3
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