
Sie können die QR Codes nützen um später wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

RS OGH 1968/9/20 2Ob217/68,
5Ob185/75, 5Ob573/76, 3Ob65/82,

10ObS108/89, 3Ob108/91,
6Ob1559/92, 1Ob6

 JUSLINE Entscheidung

 Veröffentlicht am 20.09.1968

file:///


Norm

ZPO §26 ff

ZPO §36 Abs1

ZPO §90 Abs1, ZPO §464 I

Rechtssatz

Ist eine Partei durch mehrere Bevollmächtigte vertreten, so beginnt ein von der Zustellung abhängiger Fristenlauf mit

der zeitlich frühesten Zustellung an einen von ihnen auch dann, wenn dieses Vollmachtsverhältnis nach Zustellung

gelöst wird.

Entscheidungstexte

2 Ob 217/68

Entscheidungstext OGH 20.09.1968 2 Ob 217/68

Veröff: SZ 41/113 = EvBl 1969/65 S 104 = RZ 1969,33

5 Ob 185/75

Entscheidungstext OGH 18.11.1975 5 Ob 185/75

Vgl; Beisatz: Bloße rechtsanwaltliche (und keine doppelte) Vertretung liegt vor, wenn der prozessbevollmächtigte

Hausverwalter bloß die Kündigung einbringt und sich nach Auftreten eines prozessbevollmächtigten

Rechtsanwalt am Verfahren nicht mehr beteiligt: Rechtsmittelfrist beginnt daher mit Zustellung an Rechtsanwalt.

(T1)

5 Ob 573/76

Entscheidungstext OGH 11.05.1976 5 Ob 573/76

3 Ob 65/82

Entscheidungstext OGH 15.09.1982 3 Ob 65/82

10 ObS 108/89

Entscheidungstext OGH 09.05.1989 10 ObS 108/89

Veröff: SSV-NF 3/56

3 Ob 108/91

Entscheidungstext OGH 27.11.1991 3 Ob 108/91

6 Ob 1559/92

Entscheidungstext OGH 23.04.1992 6 Ob 1559/92

1 Ob 632/95

Entscheidungstext OGH 26.03.1996 1 Ob 632/95

Auch

6 Ob 34/14i

Entscheidungstext OGH 13.03.2014 6 Ob 34/14i

Beisatz: Hier: Vertretung durch einen im Rahmen der Verfahrenshilfe beigegebenen Rechtsanwalt und einen frei

gewählten Rechtsanwalt. (T2)

Schlagworte

§ 90 ZPO aufgehoben durch Art II Z 10 BGBl 1982/201.
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