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 JUSLINE Entscheidung

 Veröffentlicht am 28.01.1970

Norm

StGB §304

Rechtssatz

Unter der Voraussetzung der Identität des Geschenkgebers mit einer Partei, deren Angelegenheiten vom

geschenkannehmenden Beamten zur selben Zeit dienstlich zu bearbeiten sind, somit des Fehlens von Anhaltspunkten

für eine andere Motivierung dieser Vorgänge, indiziert schon das Geben und das Annehmen von keineswegs unterhalb

der Schwelle der Rechtserheblichkeit bleibenden Geschenken den ursächlichen Zusammenhang zwischen den

Geldgeschenken und der konkreten Amtsführung (Sektionschef Dr Weikert - Stiasny-Verlag).

Entscheidungstexte

12 Os 139/69

Entscheidungstext OGH 28.01.1970 12 Os 139/69

Veröff: SSt 41/3

13 Os 46/80

Entscheidungstext OGH 29.05.1980 13 Os 46/80

Vgl auch; Beisatz: Hier: § 304 Abs 2 StGB. (T1) Veröff: SSt 51/26 = EvBl 1981/13 S 48

12 Os 44/80

Entscheidungstext OGH 04.09.1980 12 Os 44/80

Beisatz: Eine solche Identität ist aber keineswegs Tatbestandsvoraussetzung. (T2) Veröff: SSt 51/41 = RZ 1981/11 S

42

12 Os 158/82

Entscheidungstext OGH 04.11.1982 12 Os 158/82

Beisatz: Dieser wird in der Regel nicht gegeben sein, wenn der Vermögensteil nur bei der Ausführung, nicht aber

für diese gewährt wird, um sich lediglich das allgemeine Wohlwollen des Beamten zu sichern (so schon RZ

1981/11). (T3)

13 Os 128/82

Entscheidungstext OGH 18.11.1982 13 Os 128/82

Veröff: EvBl 1983/96 S 360
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12 Os 161/82

Entscheidungstext OGH 02.12.1982 12 Os 161/82

9 Os 168/82

Entscheidungstext OGH 14.12.1982 9 Os 168/82

Vgl auch

12 Os 165/82

Entscheidungstext OGH 27.01.1983 12 Os 165/82

11 Os 190/82

Entscheidungstext OGH 02.02.1983 11 Os 190/82

Vgl auch; Beis wie T3

9 Os 16/83

Entscheidungstext OGH 22.03.1983 9 Os 16/83

12 Os 23/83

Entscheidungstext OGH 14.04.1983 12 Os 23/83

Ähnlich

10 Os 133/83

Entscheidungstext OGH 18.10.1983 10 Os 133/83

Ähnlich

11 Os 103/84

Entscheidungstext OGH 03.09.1984 11 Os 103/84

Ähnlich

13 Os 140/88

Entscheidungstext OGH 24.11.1988 13 Os 140/88
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