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@ Veroffentlicht am 24.07.1970

Norm

StPO §72
Rechtssatz

Die Ablehnung eines Richters kann nur aus personlichen Grinden wegen Besorgnis einer Befangenheit desselben
erfolgen, wenn zu befiirchten ist, daRR der Richter nicht mit voller Unbefangenheit und Unparteilichkeit an die Sache
herantritt. Behauptung, dal? eine vorangegangene Sachentscheidung unrichtig sei, kein zureichender Grund.

Entscheidungstexte

e 12 Ns33/70
Entscheidungstext OGH 24.07.1970 12 Ns 33/70
e 12 Ns40/71
Entscheidungstext OGH 16.12.1971 12 Ns 40/71
e 12 Ns42/71
Entscheidungstext OGH 16.12.1971 12 Ns 42/71
e 12 Ns43/71
Entscheidungstext OGH 16.12.1971 12 Ns 43/71
e 12 0s35/73
Entscheidungstext OGH 05.06.1973 12 Os 35/73
nur: Die Ablehnung eines Richters kann nur aus personlichen Griinden wegen Besorgnis einer Befangenheit
desselben erfolgen, wenn zu befurchten ist, dafl3 der Richter nicht mit voller Unbefangenheit und Unparteilichkeit
an die Sache herantritt. (T1)
e 9Ns39/73
Entscheidungstext OGH 19.12.1973 9 Ns 39/73
nur T1; Beisatz: Die blof3e subjektive Besorgnis der Befangenheit begriindet die Ablehnung nicht ausreichend. (T2)
e 90s 183/79
Entscheidungstext OGH 18.03.1980 9 Os 183/79
nur T1; Veroff: EvBI 1980/160 S 468
e 12 Ns24/84
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Entscheidungstext OGH 27.11.1984 12 Ns 24/84
Vgl auch; Beis wie T2

e 9Ns13/85
Entscheidungstext OGH 08.05.1985 9 Ns 13/85
nur T1

e 10 Ns 14/85
Entscheidungstext OGH 18.06.1985 10 Ns 14/85
Vgl auch; nur T1; Beisatz: Das Wesen der Befangenheit besteht darin, dal Umstande vorliegen, die den objektiven
Beurteiler an der Unbefangenheit des Richters zweifeln lassen. (T3)

e 10 Ns 1/86
Entscheidungstext OGH 21.01.1986 10 Ns 1/86
Vgl auch; nur T1

e 10 Ns 9/86
Entscheidungstext OGH 10.06.1986 10 Ns 9/86
Vgl auch; nur T1

e 11 Nds 147/86
Entscheidungstext OGH 04.11.1986 11 Nds 147/86
Vgl auch; nur T1

e 11 Ns4/89
Entscheidungstext OGH 11.04.1989 11 Ns 4/89
Vgl auch; Beis wie T2; Veroff: SSt 60/22

e 11 Ns 8/90
Entscheidungstext OGH 13.06.1990 11 Ns 8/90
Vgl auch; nur T1; Beisatz: So schon SSt 25/81. (T4)

e 11 Ns11/90
Entscheidungstext OGH 25.06.1990 11 Ns 11/90
Vgl auch; Beis wie T2

e 11 Ns 14/90
Entscheidungstext OGH 08.08.1990 11 Ns 14/90
Vgl auch; nur T1

e 11 Ns22/90
Entscheidungstext OGH 18.12.1990 11 Ns 22/90
Vgl auch

e 13 Ns2/91
Entscheidungstext OGH 18.03.1991 13 Ns 2/91
Vgl auch; Beis wie T3

e 16 Ns9/91
Entscheidungstext OGH 20.12.1991 16 Ns 9/91
Vgl auch; nur T1; Beis wie T2

e 13 Ns13/92
Entscheidungstext OGH 16.09.1992 13 Ns 13/92

e 13 Ns6/94
Entscheidungstext OGH 06.07.1994 13 Ns 6/94
Vgl auch; nur T1

e 15Ns 18/94
Entscheidungstext OGH 15.12.1994 15 Ns 18/94
nur T1

e 13 Ns5/03
Entscheidungstext OGH 14.05.2003 13 Ns 5/03
Auch; Beis wie T3
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