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Norm

DSt 187282 G
DSt 1872 8§29 Abs6
Rechtssatz

Kein Grund fur einen Ablassungsbeschlu3 (vielmehr begrindeter Verdacht des Disziplinarvergehens der
Berufspflichtenverletzung), wenn der Verteidiger nach Ablehnung seines Antrages auf Vertagung der
Hauptverhandlung zum Austausch von Anklageschriften im Sinne des§ 277 Abs 2 StPO demonstrativ der
Verhandlungssaal verlaRt.

Entscheidungstexte

e Bkd 36/71
Entscheidungstext OGH 11.10.1971 Bkd 36/71
e Bkd 14/73
Entscheidungstext OGH 02.07.1973 Bkd 14/73
Vgl; Beisatz: Das Verlassen des Gerichtssaales, das einer Niederlegung der Verteidigung gleichkommt und den
Klienten Gefahr und Bestellung eines Amtsverteidigers oder Armenverteidigers ausgesetzt hat, stellt eine
Berufspflichtenverletzung dar. (T1) Veroff: |Bl 1974,214 (Anmerkung von Liebscher) = AnwBI 1975,503
e Bkd 35/73
Entscheidungstext OGH 17.09.1973 Bkd 35/73
Beisatz: Liegen aber keine Anhaltspunkte daftir vor, dal3 der Beschuldigte eine Vertagung "erzwingen" wollte,
noch seine "MiR3billigung" gegenliber dem Gerichte zum Ausdruck bringen wollte, ist die Kindigung der Vollmacht
auch wahrend einer Verhandlung, in Ubereinstimmung mit dem Klienten zuldssig und weder in der RAO noch
nicht der StPO untersagt. (T2)
e Bkd 2/77
Entscheidungstext OGH 11.07.1977 Bkd 2/77
Vgl; Beis wie T1; Beisatz: Der Verfassungsgerichtshof hat in seiner Entscheidung B 213/73 vom 06.03.1974
ebenfalls ausgesprochen, dald darin ein dem Gesetz widerstreitendes Verteidigungsmittel zu erblicken ist. (T3)
e Bkd 3/80
Entscheidungstext OGH 05.05.1980 Bkd 3/80
Vgl auch; Beisatz: Eklatanter Fall einer gesetzwidrigen Prozel3verhinderung, wenn die Verteidigung in der
Hauptverhandlung niedergelegt wird, um dadurch deren Vertagung zu erzwingen. (T4)
e Bkd 51/81
Entscheidungstext OGH 09.11.1981 Bkd 51/81
Vgl auch; Veroff: AnwBI 1983,196
e Bkd 64/86
Entscheidungstext OGH 06.10.1986 Bkd 64/86
Vgl; Beisatz: Niederlegung der Verteidigung unmittelbar vor Beginn der Hauptverhandlung disziplinar. (T5)
e Bkd 37/86
Entscheidungstext OGH 03.11.1986 Bkd 37/86
Vgl auch; Beisatz: Verlassen des Saales wegen unzureichender Vorbereitungsfrist infolge zu spaten Erhalts von
Aktenabschriften disziplinar, es sei denn, da® zwar beim Verhandlungsrichter deshalb vergeblich interveniert
worden ware. (T6)
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