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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 29.02.1972

Norm

ZPO 8409 Abs2
Rechtssatz

8§ 409 Abs 2 ZPO ist zwingend; bei einer Verpflichtung des Beklagten zu einem bestimmten Dulden oder Unterlassen
kommt eine Verlangerung der Leistungsfrist nicht in Betracht.

Entscheidungstexte

e 40b302/72
Entscheidungstext OGH 29.02.1972 4 Ob 302/72
Veroff: OBI 1972,121 = SZ 45/20

e 40b322/74
Entscheidungstext OGH 28.05.1974 4 Ob 322/74
Veroff: OBl 1974,139

e 4 0b349/75
Entscheidungstext OGH 02.12.1975 4 Ob 349/75
Veroff: Sz 48/128 = OBl 1976,79

e 40b1/89
Entscheidungstext OGH 07.02.1989 4 Ob 1/89
Vgl

e 1 0b 2324/96p
Entscheidungstext OGH 28.01.1997 1 Ob 2324/96p
Auch; nur: § 409 Abs 2 ZPO ist zwingend. (T1)
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