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Norm

StPO 8281 Abs1 Z4 A
Rechtssatz

Dem Erfordernis der Bezeichnung eines Beweisthemas wird nur dann Genulge getan, wenn der Antragsteller den
Gegenstand des Beweises konkretisiert, dh in seinem Antrag ausfiihrt, welcher ihn entlastende Umstand durch das
angeflhrte Beweismittel nachgewiesen werden soll.

Entscheidungstexte

e 120s202/72
Entscheidungstext OGH 11.01.1973 12 Os 202/72
Veroff: EvBI 1973/211 S 443
e 110s31/74
Entscheidungstext OGH 25.10.1974 11 Os 31/74
e 100s13/78
Entscheidungstext OGH 01.02.1978 10 Os 13/78
Vgl; Beisatz: BloR3 abstrakte, ohne Angabe von Grinden behauptete Moglichkeit der Forderung der
Wahrheitsfindung entspricht in der Regel nicht der Konkretisierung zu erwartender positiver Beweisergebnisse.
(T
e 9 0Os 64/81
Entscheidungstext OGH 05.05.1981 9 Os 64/81
Vgl auch; Beisatz: Angabe der konkreten, fur die rechtliche Annahme einer Zurechnungsunfahigkeit wesentlichen
Tatumstande, die durch das Sachverstandigengutachten erwiesen werden sollen, erforderlich. (T2)
e 110s161/87
Entscheidungstext OGH 01.03.1988 11 Os 161/87
Vgl auch
e 150s210/96
Entscheidungstext OGH 20.02.1997 15 Os 210/96
Vgl auch; Beis wie T2
e 14 0s 154/02
Entscheidungstext OGH 11.02.2003 14 Os 154/02
Vgl auch
e 130s178/03
Entscheidungstext OGH 14.07.2004 13 Os 178/03
Vgl auch
e 140s53/21g
Entscheidungstext OGH 14.09.2021 14 Os 53/21g
Vgl
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