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Norm

ZPO 886
Rechtssatz

Selbst eine sachlich berechtigte Kritik oder AuRerung kann wegen ihrer beleidigenden und ausfélligen Form die dem
Gericht schuldige Achtung verletzen und eine Beleidigung der im § 86 Abs 1 ZPO genannten Personen darstellten (RZ
1937,236).

Entscheidungstexte

e 30b107/73
Entscheidungstext OGH 05.06.1973 3 Ob 107/73
® 60b20/74
Entscheidungstext OGH 28.02.1974 6 Ob 20/74
® 6 0b 545/78
Entscheidungstext OGH 09.03.1978 6 Ob 545/78
e 20b176/80
Entscheidungstext OGH 09.12.1980 2 Ob 176/80
Beisatz: Unterstellung der Parteilichkeit des Gerichtes und Sachverstandiger. (T1)
e 10 Ob 322/02d
Entscheidungstext OGH 26.01.2002 10 Ob 322/02d
Beisatz: Ein Wahrheitsbeweis kommt fiir derartige Beleidigungen nicht in Frage. Ob die AuRerung auch den
strafrechtlichen Tatbestand der Beleidigung im Sinn des 8 115 StGB erfillt, ist nicht entscheidend (1 Ob 636/89
ua). (T2)
e 50b 12/04g
Entscheidungstext OGH 19.04.2004 5 Ob 12/04g
Auch; Beis wie T2 nur: Ein Wahrheitsbeweis kommt fur derartige Beleidigungen nicht in Frage. (T3)
e 4 0b214/07k
Entscheidungstext OGH 11.12.2007 4 Ob 214/07k
Beis wie T3
e 10 Ob 39/14d
Entscheidungstext OGH 15.07.2014 10 Ob 39/14d
Beis wie T2
e 10 Ob 108/15b
Entscheidungstext OGH 22.02.2016 10 Ob 108/15b
e 2 0b23/18y
Entscheidungstext OGH 22.03.2018 2 Ob 23/18y
e 40b61/19b
Entscheidungstext OGH 25.04.20194 Ob 61/19b
e 1 Ob 30/20y
Entscheidungstext OGH 26.02.2020 1 Ob 30/20y
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