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Norm

ABGB §957

Rechtssatz

Es liegt ein Verwahrungsvertrag vor und es fällt unter den Begri2 Obsorge, wenn jemandem die Wartung und P9ege

eines Tieres (hier Katze) anvertraut wird.

Entscheidungstexte

7 Ob 103/74

Entscheidungstext OGH 30.05.1974 7 Ob 103/74

Veröff: JBl 1974,622

8 Ob 517/94

Entscheidungstext OGH 13.04.1994 8 Ob 517/94

3 Ob 172/97h

Entscheidungstext OGH 12.11.1997 3 Ob 172/97h

Veröff: SZ 70/236

10 Ob 10/03y

Entscheidungstext OGH 29.04.2003 10 Ob 10/03y

Beisatz: Soweit damit eine Verpflichtung zu positiven Handlungen verbunden ist, enthält er auch Elemente eines

Werkvertrages. (T1)

7 Ob 74/03p

Entscheidungstext OGH 28.04.2003 7 Ob 74/03p

Auch; Beisatz: Hier: Einstellung, Fütterung und Wartung eines Pferdes. (T2)

10 Ob 11/03w

Entscheidungstext OGH 29.04.2003 10 Ob 11/03w

Beis wie T1

6 Ob 72/08v

Entscheidungstext OGH 07.07.2008 6 Ob 72/08v

Auch; Beis wie T2; Beisatz: Für den Fall der Beschädigung des Pferdes traf den Beklagten außerdem die

Verpflichtung, die Klägerin unverzüglich zu verständigen und Sicherheitsmaßnahmen zu ergreifen. (T3)

9 Ob 47/15z

Entscheidungstext OGH 25.05.2016 9 Ob 47/15z

Auch; Beis wie T2
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