RS OGH 1974/5/30 70b103/74
(70b104/74), 80b517/94,

30b172/97h, 100b10/03y,
70b74/03p, 100b11/03w, 60

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 30.05.1974



file:///

Norm

ABGB §957
Rechtssatz

Es liegt ein Verwahrungsvertrag vor und es fallt unter den Begriff Obsorge, wenn jemandem die Wartung und Pflege
eines Tieres (hier Katze) anvertraut wird.

Entscheidungstexte

e 70b 103/74
Entscheidungstext OGH 30.05.1974 7 Ob 103/74
Veroff: Bl 1974,622
e 80b517/94
Entscheidungstext OGH 13.04.1994 8 Ob 517/94
e 30b172/97h
Entscheidungstext OGH 12.11.1997 3 Ob 172/97h
Veroff: SZ 70/236
e 10 Ob 10/03y
Entscheidungstext OGH 29.04.2003 10 Ob 10/03y
Beisatz: Soweit damit eine Verpflichtung zu positiven Handlungen verbunden ist, enthalt er auch Elemente eines
Werkvertrages. (T1)
e 7 0b74/03p
Entscheidungstext OGH 28.04.2003 7 Ob 74/03p
Auch; Beisatz: Hier: Einstellung, Fitterung und Wartung eines Pferdes. (T2)
e 10 Ob 11/03w
Entscheidungstext OGH 29.04.2003 10 Ob 11/03w
Beis wie T1
e 6 0b 72/08v
Entscheidungstext OGH 07.07.2008 6 Ob 72/08v
Auch; Beis wie T2; Beisatz: Fur den Fall der Beschadigung des Pferdes traf den Beklagten aulRerdem die
Verpflichtung, die Kldgerin unverziglich zu verstandigen und Sicherheitsmalinahmen zu ergreifen. (T3)
e 90b47/15z
Entscheidungstext OGH 25.05.2016 9 Ob 47/15z
Auch; Beis wie T2

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:1974:RS0019347
Im RIS seit

15.06.1997
Zuletzt aktualisiert am

06.07.2016

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19940413_OGH0002_0080OB00517_9400000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/329679
https://www.jusline.at/entscheidung/329679
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19971112_OGH0002_0030OB00172_97H0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/316384
https://www.jusline.at/entscheidung/316384
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20030429_OGH0002_0100OB00010_03Y0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/294580
https://www.jusline.at/entscheidung/294580
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20030428_OGH0002_0070OB00074_03P0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/294649
https://www.jusline.at/entscheidung/294649
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20030429_OGH0002_0100OB00011_03W0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/294570
https://www.jusline.at/entscheidung/294570
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20080707_OGH0002_0060OB00072_08V0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/275727
https://www.jusline.at/entscheidung/275727
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20160525_OGH0002_0090OB00047_15Z0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/448912
http://www.ogh.gv.at
file:///

	RS OGH 1974/5/30 7Ob103/74 (7Ob104/74), 8Ob517/94, 3Ob172/97h, 10Ob10/03y, 7Ob74/03p, 10Ob11/03w, 6O
	JUSLINE Entscheidung


