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RS OGH 1975/2/11 30b82/74,
40b627/75, 40b643/75, 40b642/75,
10b568/76, 20b533/76, 20b562/76,

70b563/

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 11.02.1975

Norm

ABGB §914 |
ABGB §1090 Ic
ABGB §1090 lle
Rechtssatz

Fur die Rechtsnatur des Vertrages ist nicht dessen Bezeichnung durch die Parteien als Mietvertrag, sondern die Absicht
der VertragschlieBenden hinsichtlich der Wirkungen des Vertrages maligebend (MietSlg 17129).

Entscheidungstexte

e 30b82/74
Entscheidungstext OGH 11.02.1975 3 Ob 82/74
e 40b627/75
Entscheidungstext OGH 04.11.1975 4 Ob 627/75
e 40b643/75
Entscheidungstext OGH 13.01.1976 4 Ob 643/75
Veroff: MietSlg 28110
e 40b642/75
Entscheidungstext OGH 13.01.1976 4 Ob 642/75
Veroff: MietSlg 28110
e 10b568/76
Entscheidungstext OGH 07.04.1976 1 Ob 568/76
Beisatz: Hier: Burgschaft oder Schuldbeitritt (T1) Veroff: Bl 1976,434 = SZ 49/53
e 20b533/76
Entscheidungstext OGH 16.09.1976 2 Ob 533/76
Veroff: MietSlg 28110
e 20b562/76
Entscheidungstext OGH 20.01.1977 2 Ob 562/76
e 70b563/78
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Entscheidungstext OGH 20.04.1978 7 Ob 563/78

Beisatz: Wiederkaufsrecht (T2)

6 Ob 723/78

Entscheidungstext OGH 16.11.1978 6 Ob 723/78

6 Ob 752/78

Entscheidungstext OGH 07.12.1978 6 Ob 752/78

Auch; Beisatz: Es kommt nur auf den Inhalt des Vertrages und seine rechtliche Wirdigung an. (T3) Veroff: MietSlg
30174

1 0b 626/78

Entscheidungstext OGH 21.02.1979 1 Ob 626/78

7 0b 67/78

Entscheidungstext OGH 15.02.1979 7 Ob 67/78

Beisatz: Pachtvertrag (T4)

5 Ob 508/81

Entscheidungstext OGH 24.02.1981 5 Ob 508/81

Beis wie T3; Veroff: MietSlg 33144

1 Ob 738/81

Entscheidungstext OGH 02.12.1981 1 Ob 738/81

nur: FUr die Rechtsnatur des Vertrages ist nicht dessen Bezeichnung durch die Parteien als Mietvertrag
maligebend. (T5) Beisatz: Wenn eindeutig feststeht, dal? der Vertrag dem bezeichneten Vertragstypus nicht
unterstellt werden kann. (T6) Veroff: JBI 1982,537 = SZ 54/181 = ZVR 1983/10S 17
6 Ob 530/82

Entscheidungstext OGH 17.02.1982 6 Ob 530/82

Auch; Beisatz: Hier: Zahlungen, "zuséatzlich" zu dem im Mietvertrag festgelegten Mietzins: Mietzins. (T7)
1 0b 827/81

Entscheidungstext OGH 21.04.1982 1 Ob 827/81

nur T5; Beis wie T6; Verdff: SZ 55/52 = MietSlg 34143 = MietSlg 34719(13)

7 Ob 552/82

Entscheidungstext OGH 21.10.1982 7 Ob 552/82

nur T5; Beisatz: Hier: "Untermieter - Miete" (T8)

3 0b 631/85

Entscheidungstext OGH 04.12.1985 3 Ob 631/85

Auch; Beisatz: Hier: Drittfinanzierter Kauf; "Kreditvertrag" (T9)

3 0b 573/85

Entscheidungstext OGH 04.12.1985 3 Ob 573/85

Auch; Beis wie T9

3 Ob 539/85

Entscheidungstext OGH 04.12.1985 3 Ob 539/85

Auch; Beis wie T9

7 Ob 562/85

Entscheidungstext OGH 07.11.1985 7 Ob 562/85

Veroff: |Bl 1986,648 = MietSlg XXXVI1/45

5 Ob 524/86

Entscheidungstext OGH 24.06.1986 5 Ob 524/86

Veroff: MietSlg XXXVIII/24

9 ObA 165/87

Entscheidungstext OGH 11.05.1988 9 ObA 165/87

Beisatz: Hier: Konsulent oder Angestellter (T10) Veroff: Arb 10716 = JBI 1989,667 (Schima)
7 Ob 695/88

Entscheidungstext OGH 19.01.1989 7 Ob 695/88

Beisatz: Hier: Franchise - Vertrag (T11)
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e 9 0ObA 292/88
Entscheidungstext OGH 05.04.1989 9 ObA 292/88
Beisatz: Hier: Arbeitsvertrag (T12)
e 20b548/89
Entscheidungstext OGH 12.09.1989 2 Ob 548/89
Veroff: RZ 1990/41 S 96
e 60b679/89
Entscheidungstext OGH 30.11.1989 6 Ob 679/89
e 70b715/89
Entscheidungstext OGH 27.02.1990 7 Ob 715/89
Auch; Veroff: RAW 1990,409
e 30b 62/90
Entscheidungstext OGH 19.09.1990 3 Ob 62/90
Beis wie T1; nur: FUr die Rechtsnatur des Vertrages ist nicht dessen Bezeichnung durch die Parteien maf3gebend.
(T13)
e 4 0b 556/90
Entscheidungstext OGH 06.11.1990 4 Ob 556/90
Veroff: WoBI 1991,73
e 30b575/90
Entscheidungstext OGH 24.10.1990 3 Ob 575/90
Beis wie T3
e 30b 552/91
Entscheidungstext OGH 29.05.1991 3 Ob 552/91
Veroff: SZ 64/66 = WoBI 1992,238
e 20b503/93
Entscheidungstext OGH 04.02.1993 2 Ob 503/93
e 10b614/93
Entscheidungstext OGH 19.04.1994 1 Ob 614/93
Auch; Beisatz: Fur die rechtliche Qualifikation eines gesetzlich nicht geregelten atypischen Vertragsverhaltnisses
kommt es nicht auf die von den Parteien gewahlte Bezeichnung, sondern auf den Inhalt des Vertragsverhaltnisses
an. (Abbauvertrag) (T14)
e 2 0b 304/98i
Entscheidungstext OGH 12.11.1998 2 Ob 304/98i
Auch; nur T13; Beisatz: Hier: Burgschaft oder Garantievertrag. (T15) Veroff: SZ 71/191
e 9 ObA 7/00w
Entscheidungstext OGH 14.06.2000 9 ObA 7/00w
nur T13; Beisatz: Insgesamt ist auch nicht auf die Bezeichnung des Vertrages beziehungsweise der Tatigkeit,
sondern auf den tatsachlichen Inhalt und die Gestaltung des Vertragsverhaltnisses abzustellen. (T16)
e 20b133/11i
Entscheidungstext OGH 22.12.2011 2 Ob 133/11i
Vgl; Beisatz: Hier: Bezeichnung als Pachtvertrag, obgleich ein Mietvertrag vorlag. (T17)
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