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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Stoll und die Hofrate Dr. Riedinger und
Dr. Bachler als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Dr. Kénig, Uber die Beschwerde des FA in K, vertreten durch
Dr. Harald Vill, Dr. Helfried Penz und Mag. Christoph Rupp, Rechtsanwalte in 6020 Innsbruck, AnichstralBe 5a, gegen
den Bescheid der Landes-Grundverkehrskommission beim Amt der Tiroler Landesregierung vom 12. Marz 2003,
ZI. LGv-993/19-98, betreffend grundverkehrsbehodrdliche Genehmigung (Mitbeteiligte: Hans-Peter Krings, Dr. Hans-
Jurgen Krings und Ruth Wittmann, alle in Deutschland, alle vertreten durch Dr. Gerhard Waldmdller, Rechtsanwalt in
6020 Innsbruck, Fallmerayerstral3e 8), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Der Verwaltungsgerichtshof verweist zur Vermeidung von Wiederholungen auf die zur gegenstandlichen
Grundverkehrssache im hg. Erkenntnis vom 28. Juni 2002, ZI.99/02/0239, enthaltene Darstellung des
Verwaltungsgeschehens. Mit dem genannten Erkenntnis wurde der Bescheid der Landes-Grundverkehrskommission
des Landes Tirol vom 29. Juni 1999 hinsichtlich seines Spruchpunktes 1 wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Mit dem gegenstandlich angefochtenen (Ersatz-)Bescheid wurde dem Antrag des HPK, der Dr. HJK und der RW (das
sind die Zweitbis Viertbeschwerdeflhrer des Verfahrens zur hg. ZI. 99/02/0239, die Mitbeteiligten des vorliegenden
Beschwerdeverfahrens) auf Genehmigung des Erwerbs der gegenstandlichen, naher bezeichneten Liegenschaft in K,
aufgrund der letztwilligen Verfigung der AB vom 22. Oktober 1966 "insofern Folge gegeben, als der Spruchpunkt 1"
des Bescheides der Grundverkehrsbehorde erster Instanz "behoben und gleichzeitig festgestellt wird, dass der
Rechtserwerb an diesem Baugrundstuck nicht der grundverkehrsbehdrdlichen Genehmigungspflicht unterliegt".

Mit Schriftsatz vom 5. Mai 2003 erhob der Beschwerdeflhrer, der Kaufer der Erbschaft nach AB (der
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Vermachtnisgeberin betreffend die gegenstandliche Liegenschaft), die vorliegende Beschwerde an den
Verwaltungsgerichtshof. Er fihrt im Beschwerdepunkt gemal? § 28 Abs. 1 Z. 4 VWGG aus, dass durch den Bescheid "in
das Eigentumsrecht des Beschwerdefiihrers eingegriffen" werde und er sich "in seinem Eigentumsrecht an diesem
Grundstick" als verletzt erachte.

Nach der hg. Rechtsprechung (vgl. etwa das Erkenntnis eines verstarkten Senates vom 19. September 1994,
Slg. Nr. 11.525/A) hat der Verwaltungsgerichtshof nicht zu prifen, ob irgendein subjektives Recht des
Beschwerdefiihrers, sondern nur ob jenes verletzt wurde, dessen Verletzung er behauptet; dem Beschwerdepunkt im
Sinne des 8 28 Abs. 1 Z. 4 VWGG kommt sohin entscheidende Bedeutung zu. Durch diesen wird der Prozessgegenstand
des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens festgelegt und der Rahmen abgesteckt, an den der Verwaltungsgerichtshof
bei der Prifung des angefochtenen Bescheides gebunden ist. Von daher gesehen erweist sich die vorliegende
Beschwerde als unzulassig, weil der Beschwerdefihrer die Verletzung eines verfassungsgesetzlich gewahrleisteten
Rechtes behauptet, was zu prifen der Verwaltungsgerichtshof nicht berufen ist (vgl. zum Recht auf Unverletzlichkeit
des Eigentums den hg. Beschluss vom 23. Februar 1996, ZI. 95/02/0463).

Die Beschwerde war daher schon aus diesem Grund gemaR § 34 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren in nicht-
offentlicher Sitzung mit Beschluss zurlickzuweisen.

Wien, am 20. Mai 2003
Schlagworte
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