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Norm

B-VG Art7 Abs1

B-VG Art140

MRK Art6 Abs1 114
StGG Art2

StV St Germain Art66
StPO §281

StPO 8345

StPO 8464 72

StPO 8489 Abs1
Rechtssatz

In der verschiedenartigen Anfechtbarkeit von Strafurteilen in der Beweisfrage liegt keine Verletzung des
Gleichheitsgrundsatzes, da die Differenzierung der Anfechtbarkeit der Urteile der Kollegialgerichte einerseits und der
Einzelrichter andererseits punkto Beweiswirdigung angesichts der verschiedenen Ausbildung der beiden Formen des
Erkenntnisgerichts (Anzahl der Richter, Laienbeteiligung) sachlich gerechtfertigt ist, - keine Antragstellung nach Art 140
B-VG.

Entscheidungstexte

e 13 0s 166/79
Entscheidungstext OGH 24.04.1980 13 Os 166/79
Veroff: JBl 1980,607 = EvBI 1980/220 S 663
e 11 0s 106/84
Entscheidungstext OGH 19.09.1984 11 Os 106/84
Vgl auch; Beisatz: Unanfechtbarkeit der Beweiswirdigung des Schoffengerichts auch kein Verstol3 gegen Art 6
MRK. (T1)
e 90s 76/85
Entscheidungstext OGH 02.07.1986 9 Os 76/85
Beisatz: Auch kein Verstol3 gegen Art 6 MRK. (T2) Veroff: SSt 57/47
e 11 0s 142/86
Entscheidungstext OGH 25.11.1986 11 Os 142/86
Vgl auch; Beis wie T1
e 11 0s 80/92
Entscheidungstext OGH 13.10.1992 11 Os 80/92
Veroff: EvBI 1993/74 S 317
e 14 0s 135/92
Entscheidungstext OGH 28.09.1993 14 Os 135/92
e 12 0s 66/02
Entscheidungstext OGH 12.09.2002 12 Os 66/02
Auch; Beis wie T2
e 14 Os 25/06t
Entscheidungstext OGH 13.06.2006 14 Os 25/06t
Auch
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