jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Beschluss 2003/8/4 AW
2003/06/0029

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 04.08.2003

Index

L82007 Bauordnung Tirol;
10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

BauO Tir 2001 §22 Abs3;
VwGG 8§30 Abs1;

VwGG 8§30 Abs2;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Gber den Antrag der Fa. B GmbH, vertreten durch Dr. E und Dr. G, Rechtsanwalte, der
gegen den Bescheid des Stadtsenates der Landeshauptstadt Innsbruck vom 8. April 2003, ZI. II-AL-0036e/2003,
betreffend Untersagung der Errichtung einer Werbeeinrichtung, erhobenen Beschwerde die aufschiebende Wirkung
zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Spruch
Gemald § 30 Abs. 2 VWGG wird der Antrag nicht stattgegeben.
Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid gab die belangte Behorde der Berufung der beschwerdefihrenden Partei gegen zwei
inhaltsgleiche Bescheide des Stadtmagistrats der Landeshauptstadt Innsbruck vom 16. Januar 2003, mit denen ihr die
Ausfuihrung der Anbringung von Werbeeinrichtungen an den Liegenschaften A-StraBe 125a und 131 unter Hinweis auf
§ 22 Abs. 3 TBO 2001 untersagt worden war, keine Folge.

Mit der gegen diesen Bescheid erhobenen Beschwerde ist ein Antrag auf aufschiebende Wirkung verbunden.
Gemal? § 30 Abs. 1 VWGG kommt Beschwerden eine aufschiebende Wirkung kraft Gesetzes nicht zu.

Nach § 30 Abs. 2 VWGG hat der Verwaltungsgerichtshof jedoch auf Antrag des Beschwerdefihrers die aufschiebende
Wirkung mit Beschluss zuzuerkennen, insoweit dem nicht zwingende 6ffentliche Interessen entgegenstehen und nach
Abwagung aller berthrten Interessen mit dem Vollzug oder mit der Austbung der mit Bescheid eingerdaumten
Berechtigung durch einen Dritten fiir den Beschwerdefihrer ein unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware. Der
Beschwerdefiihrer hat in seinem Antrag zu konkretisieren, worin fur ihn der unverhaltnismaRige Nachteil gelegen ware
(vgl. den Beschluss eines verstarkten Senates vom 25. Februar 1981, VwSlg. 10.381 A/1981).
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Die belangte Behorde begriindete die Bestatigung der abweislichen Entscheidung im Wesentlichen mit dem dem Ort-
und StralRenbild nach GréRe, Formgebung und Farbe widersprechenden Erscheinungsbild der - bereits errichteten -
Werbeeinrichtungen.

Dem halt die beschwerdeflihrende Partei in der Beschwerde zusammengefasst die Verfristung der Untersagung und -
neben Verfahrensverletzungen - die Unrichtigkeit des Gutachtens des von der Behdrde beigezogenen
Sachverstandigen in Fragen des Ort- und Stral3enbildes entgegen. Im Rahmen des Begehrens auf aufschiebende
Wirkung der Beschwerde macht die beschwerdeflihrende Partei insbesondere die H6he der - nicht ndher spezifizierten
- frustrierten Aufwendungen im Falle des Vollzugs und damit verbundenem Abriss der bereits errichteten

Werbeeinrichtungen geltend.

Das Vorbringen im Antrag ist jedoch nicht geeignet konkret darzutun, dass mit dem Vollzug des angefochtenen

Bescheides fur die beschwerdefiihrende Partei ein unverhaltnismaliger Nachteil verbunden ware.

Eine Entfernung der gegenstandlichen Werbeeinrichtungen ist jedoch erst auf Grund eines noch allenfalls zu
erlassenden Beseitigungsauftrages vorzunehmen, der aber noch nicht ergangen. Dagegen stinde der
beschwerdeflihrenden Partei der Rechtsmittelzug bis an den Verwaltungsgerichtshof offen, sie in diesem Verfahren

einen Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung stellen kénnte.

Welcher andere unverhdltnismaRBige Nachteil die beschwerdefihrende Partei fir die Dauer des
verwaltungsgerichtlichen Verfahrens sonst zu befurchten hatte, legt sie nicht dar, entspricht somit ihrer

Konkretisierungspflicht nicht.

Dem Antrag war daher nicht stattzugeben.
Wien, am 4. August 2003
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