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Norm

StPO §258 Abs2 C
StPO 8281 Abs1 Z5 C
Rechtssatz

Hat das Gericht mit einer schltssigen und zureichenden Begriindung Tatsachen festgestellt, so liegt in der Bekampfung
der Verletzung des Zweifelsgrundsatzes (in dubio pro reo) eine im schoffengerichtlichen Verfahren unzulassige
Bekampfung der Beweiswirdigung (so schon EvBI 1967/48 am Ende).

Entscheidungstexte

e 90s130/83
Entscheidungstext OGH 03.08.1983 9 Os 130/83
e 12 0s 156/83
Entscheidungstext OGH 06.12.1984 12 Os 156/83
e 120s129/87
Entscheidungstext OGH 05.11.1987 12 Os 129/87
Vgl auch
e 14 0s81/88
Entscheidungstext OGH 22.06.1988 14 Os 81/88
Vgl auch
e 150s68/89
Entscheidungstext OGH 01.08.1989 15 Os 68/89
Vgl auch
e 150s77/97
Entscheidungstext OGH 19.06.1997 15 Os 77/97
Vgl auch
e 150s4/99
Entscheidungstext OGH 28.01.1999 15 Os 4/99
Auch;
e 150s5212/98
Entscheidungstext OGH 28.01.1999 15 Os 212/98
Auch; Beisatz: Mit der geforderten Anwendung des Zweifelsgrundsatzes "in dubio pro reo" wird im
Nichtigkeitsverfahren unzuldssig eine Beweiswirdigungsmaxime ins Spiel gebracht. (T1)
e 14 0s 4/03
Entscheidungstext OGH 11.02.2003 14 Os 4/03
Auch
e 17 Os 52/14x
Entscheidungstext OGH 21.01.2015 17 Os 52/14x
Auch

Schlagworte

R.LP.
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:1983:RS0098483
Im RIS seit

15.06.1997
Zuletzt aktualisiert am

11.02.2015

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at


file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19830803_OGH0002_0090OS00130_8300000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/358259
https://www.jusline.at/entscheidung/358259
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19841206_OGH0002_0120OS00156_8300000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/357368
https://www.jusline.at/entscheidung/357368
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19871105_OGH0002_0120OS00129_8700000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/349879
https://www.jusline.at/entscheidung/349879
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19880622_OGH0002_0140OS00081_8800000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/347796
https://www.jusline.at/entscheidung/347796
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19890801_OGH0002_0150OS00068_8900000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/344240
https://www.jusline.at/entscheidung/344240
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19970619_OGH0002_0150OS00077_9700000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/318159
https://www.jusline.at/entscheidung/318159
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19990128_OGH0002_0150OS00004_9900000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19990128_OGH0002_0150OS00212_9800000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20030211_OGH0002_0140OS00004_0300000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/295594
https://www.jusline.at/entscheidung/295594
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20150121_OGH0002_0170OS00052_14X0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/424566
http://www.ogh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


file:///

	RS OGH 1983/8/3 9Os130/83, 12Os156/83, 12Os129/87, 14Os81/88, 15Os68/89, 15Os77/97, 15Os4/99 (15Os5/
	JUSLINE Entscheidung


