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Norm

ZP0O 8204 D
ZPO §212a Abs2
ZPO §212 Absb6
Rechtssatz

Die Protokollierung in Vollschrift ist nur angeordnet, falls keine Protokollsabschrift begehrt wurde; nur wenn die
Ubertragung in Vollschrift entfallt, ist somit der Vergleich in Vollschrift zu protokollieren.

Entscheidungstexte

* 3 0b600/86
Entscheidungstext OGH 15.10.1986 3 Ob 600/86
Veroff: SZ 59/170 = JBI 1987,122
e 30b116/86
Entscheidungstext OGH 03.12.1986 3 Ob 116/86
Veroff: EFSIg 165(5)
® 60b619/87
Entscheidungstext OGH 08.10.1987 6 Ob 619/87
e 60b 546/94
Entscheidungstext OGH 20.10.1994 6 Ob 546/94
Beisatz: Der Vergleich muss auch prozessbeendend sein. (T1) Ver6ff: SZ 67/183
e 6 0b 2285/96i
Entscheidungstext OGH 05.12.1996 6 Ob 2285/96i
e 60b 112/99k
Entscheidungstext OGH 20.05.1999 6 Ob 112/99k
Vgl auch
e 4 0b243/01s
Entscheidungstext OGH 16.10.2001 4 Ob 243/01s
Auch; Beisatz: Wird das Verhandlungsprotokoll mittels Schalltrager aufgenommen, so genigt es, wenn die
Parteien nur das auch bei Verwendung eines Schalltragers gemaf3 8 212a Abs 1 Satz 2 ZPO in Vollschrift
aufzunehmende Protokoll unterfertigen. (T2)
e 6 0b 84/08h
Entscheidungstext OGH 08.05.2008 6 Ob 84/08h
Auch
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