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Norm

ZPO 8502 Abs4 71 Hll
ZPO 8503 Abs1 Z4 E4b
Rechtssatz

Widersprichliche Feststellungen, die eine abschlieBende rechtliche Beurteilung nicht ermdéglichen, sind
Feststellungsmangel, deren Vermeidung zur Wahrung der Rechtssicherheit erhebliche Bedeutung zukommt.

Entscheidungstexte

e 1 0b516/87
Entscheidungstext OGH 18.02.1987 1 Ob 516/87
e 40b145/11v
Entscheidungstext OGH 28.02.2012 4 Ob 145/11v
Vgl auch
e 10b75/12d
Entscheidungstext OGH 24.05.2012 1 Ob 75/12d
Vgl auch
e 40b55/14p
Entscheidungstext OGH 20.05.2014 4 Ob 55/14p
e 80b 126/14h
Entscheidungstext OGH 25.06.2015 8 Ob 126/14h
e 1 .0b 99/16i
Entscheidungstext OGH 30.08.2016 1 Ob 99/16i
Auch; Beisatz: In einem solchen Fall sind die Entscheidungen der Vorinstanzen aufzuheben und die Rechtssache
an das Erstgericht zurtckzuverweisen. (T1)
e 30b 160/16z
Entscheidungstext OGH 23.11.2016 3 Ob 160/16z
Beis wie T1
e 10b 226/16s
Entscheidungstext OGH 20.12.2016 1 Ob 226/16s
e 10b51/17g
Entscheidungstext OGH 26.04.2017 1 Ob 51/17g
Vgl; Beisatz: Hier: Nacheheliches Aufteilungsverfahren. (T2); Veroff: SZ 2017/50
e 10b44/18d
Entscheidungstext OGH 30.04.2018 1 Ob 44/18d
Auch; Beis wie T2
e 1 0b 25/20p
Entscheidungstext OGH 26.02.2020 1 Ob 25/20p
e 10b215/20d
Entscheidungstext OGH 27.11.2020 1 Ob 215/20d
e 10b168/21v
Entscheidungstext OGH 16.11.2021 1 Ob 168/21v
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