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Rechtssatz

Die Verbindlichkeit zu einer bestimmten Leistung muf3 nicht mit einem bestimmten Wortlaut erfolgen; es gentgt, dal
sich aus dem Zusammenhang der Notariatsurkunde klar ergibt, zu welcher nach Art, Umfang und Zeit bestimmten
Leistung an den Glaubiger sich der Schuldner verpflichtet hat.

Entscheidungstexte

® 30b 46/88
Entscheidungstext OGH 27.04.1988 3 Ob 46/88

e 30b 74/91
Entscheidungstext OGH 26.06.1991 3 Ob 74/91

e 3 0b 207/01i
Entscheidungstext OGH 23.10.2002 3 Ob 207/01i
Auch

e 30b121/02v
Entscheidungstext OGH 18.12.2002 3 Ob 121/02v
Auch; Beisatz: Durch die Wendung, die bereits "fallig gestellten Kreditbetrage von ... aufrecht schuldig zu sein", ist
ausreichend deutlich festgehalten, zu welcher Leistung der Schuldner vrepflichtet sein soll. (T1)

e 30b159/02g
Entscheidungstext OGH 29.01.2003 3 Ob 159/02g
Auch; Beisatz: Das ausdrucklich als solches bezeichnete "Schuldanerkenntnis", eine bestimmte Summe "aufrecht
schuldig zu sein", reicht hin, wenn darin die selbstverstindliche Ubernahme der Verpflichtung zu der im
"Schuldanerkenntnis" bezeichneten Leistung zu sehen ist. (T2)

e 3 0b 103/07d
Entscheidungstext OGH 28.06.2007 3 Ob 103/07d
nur: Die Verbindlichkeit zu einer bestimmten Leistung mul3 nicht mit einem bestimmten Wortlaut erfolgen. (T3);
Beisatz: Hier: Formulierung ,wird angewiesen" in Beschluss Uber Sondermassebelohnungskosten ausreichend.
(T4)

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:1988:RS0000487
Dokumentnummer

JJR_19880427_OGH0002_00300B00046_8800000_001

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19880427_OGH0002_0030OB00046_8800000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/348311
https://www.jusline.at/entscheidung/348311
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19910626_OGH0002_0030OB00074_9100000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20021023_OGH0002_0030OB00207_01I0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/296730
https://www.jusline.at/entscheidung/296730
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20021218_OGH0002_0030OB00121_02V0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/296006
https://www.jusline.at/entscheidung/296006
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20030129_OGH0002_0030OB00159_02G0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/295629
https://www.jusline.at/entscheidung/295629
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20070628_OGH0002_0030OB00103_07D0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/279179
https://www.jusline.at/entscheidung/279179
https://www.jusline.at/entscheidung/412567
http://www.ogh.gv.at
file:///

	RS OGH 1988/4/27 3Ob46/88, 3Ob74/91 (3Ob75/91), 3Ob207/01i, 3Ob121/02v, 3Ob159/02g, 3Ob103/07d
	JUSLINE Entscheidung


