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Norm

ABGB 8863 El
ABGB §1029 B1
Rechtssatz

Die stillschweigende Vollmachtserteilung im Sinne des§ 863 ABGB setzt voraus, daf’ der Dritte aus dem Verhalten des
Vertretenen folgern darf, dieser wolle damit Vollmacht erteilen. Anscheinsvollmacht darf hingegen nur dann
angenommen werden, wenn aus dem Verhalten des Vertretenen nur der Schlul abgeleitet werden kann, er habe -
bereits friher - Vollmacht erteilt.

Entscheidungstexte

e 6 0b 509/90
Entscheidungstext OGH 08.02.1990 6 Ob 509/90
e 1 0b 563/93
Entscheidungstext OGH 25.08.1993 1 Ob 563/93
Auch
e 1 0b 506/95
Entscheidungstext OGH 27.02.1995 1 Ob 506/95
e 8 Ob 254/98f
Entscheidungstext OGH 29.10.1998 8 Ob 254/98f
Vgl auch
e 90b61/03s
Entscheidungstext OGH 24.09.2003 9 Ob 61/03s
e 7 Ob 24/06i
Entscheidungstext OGH 15.02.2006 7 Ob 24/06i
Auch
e 100b 61/07d
Entscheidungstext OGH 26.06.2007 10 Ob 61/07d
Veroff: SZ 2007/105
e 40b199/11k
Entscheidungstext OGH 17.01.2012 4 Ob 199/11k
Auch
e 8 0Ob 45/14x
Entscheidungstext OGH 26.05.2014 8 Ob 45/14x
Auch; nur: Anscheinsvollmacht darf nur dann angenommen werden, wenn aus dem Verhalten des Vertretenen
der Schluss abgeleitet werden kann, er habe dem Handelnden Vollmacht erteilt. (T1)

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:1990:RS0014300
Im RIS seit

15.06.1997
Zuletzt aktualisiert am

20.08.2014

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/abgb/paragraf/863
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19900208_OGH0002_0060OB00509_9000000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/342531
https://www.jusline.at/entscheidung/342531
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19930825_OGH0002_0010OB00563_9300000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/331814
https://www.jusline.at/entscheidung/331814
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19950227_OGH0002_0010OB00506_9500000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/326844
https://www.jusline.at/entscheidung/326844
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19981029_OGH0002_0080OB00254_98F0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/312454
https://www.jusline.at/entscheidung/312454
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20030924_OGH0002_0090OB00061_03S0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/292240
https://www.jusline.at/entscheidung/292240
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20060215_OGH0002_0070OB00024_06I0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/284200
https://www.jusline.at/entscheidung/284200
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20070626_OGH0002_0100OB00061_07D0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/279243
https://www.jusline.at/entscheidung/279243
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20120117_OGH0002_0040OB00199_11K0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20140526_OGH0002_0080OB00045_14X0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/407634
http://www.ogh.gv.at
file:///

	RS OGH 1990/2/8 6Ob509/90, 1Ob563/93, 1Ob506/95, 8Ob254/98f, 9Ob61/03s, 7Ob24/06i, 10Ob61/07d, 4Ob19
	JUSLINE Entscheidung


