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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

VWGG 8§26a Abs1;
VWGG §26a Abs3;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bernard und die Hofrate Dr. Muller,
Dr. Sulyok, Dr. Kéller und Dr. Moritz als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Muller, in der Beschwerdesache des
Ain K, vertreten durch Dr. Gerhard Hiebler, Rechtsanwalt in 8700 Leoben, Hauptplatz 12/I1I, gegen den auf Grund eines
Beschlusses des Ausschusses fur Leistungsangelegenheiten ausgefertigten Bescheid der Landesgeschaftsstelle des
Arbeitsmarktservice Steiermark vom 5. Marz 2003, ZI. LGS600/SfA/1218/2003-Mag. GR/KO, betreffend Notstandshilfe,
zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefuhrer hat dem Bund (Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit) Aufwendungen in der Hohe von
EUR 381,90 binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Der Beschwerdefuhrer stellte am 20. Janner 2003 einen Antrag auf Zuerkennung von Notstandshilfe. Er gab an, dass
seine Ehefrau ca. EUR 1.400,-- netto monatlich verdiene.

Mit Bescheid der regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice vom 11. Februar 2003 wurde dem Antrag des
Beschwerdefiihrers keine Folge gegeben, da im Hinblick auf das anrechenbare Einkommen der Ehefrau des
Beschwerdefiihrers keine Notlage vorliege.

In seiner Berufung gegen diesen Bescheid fihrte der Beschwerdeflihrer aus, die Anrechnung des Einkommens seiner
Ehefrau sei rechtswidrig. Er verweise dazu auf die Kundmachungen BGBI. Il Nr. 15 und Nr. 16/2003.

Mit dem in Beschwerde gezogenen Bescheid wurde der Berufung des Beschwerdefiihrers nicht stattgegeben und der
angefochtene Bescheid bestatigt. Begrindend wurde im Wesentlichen ausgefihrt, der Verwaltungsgerichtshof sei mit
der Frage befasst, ob die Anrechnung des Einkommens des Ehemannes bei der Gewdhrung von Notstandshilfe an die
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Ehefrau dem Gemeinschaftsrecht entspricht. Diese Frage sei noch nicht geldst. Es stehe auch nicht fest, ob die
Anrechnung von Partnereinkommen generell gleichheitswidrig sei. Daher sei die Anrechnung von Partnereinkommen
bei mannlichen Berufungswerbern gesetzeskonform durchzufihren.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, mit der Rechtswidrigkeit seines Inhaltes und
Rechtswidrigkeit infolge von Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht wird, mit dem Antrag, den
Bescheid kostenpflichtig aufzuheben.

Die belangte Behdrde hat die Akten des Verwaltungsverfahrens vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet, in der sie die
kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Soweit der Beschwerdeflhrer vorbringt, die Bestimmungen Uber die Anrechnung des Einkommens des Ehepartners
seien gemeinschaftsrechtswidrig, ist gemall 8 43 Abs. 2 VwGG auf die Begrindung der hg. Erkenntnisse vom
14. Janner 2004, ZI. 2002/08/0202, und vom 14. Janner 2004, ZI.2002/08/0038, zu verweisen.

Des weiteren legt der Beschwerdefiihrer dar, auf Grund der Kundmachungen BGBI. Il Nr. 15 und Nr. 16/2003 hatte die
belangte Behorde das Verfahren unterbrechen missen. Dem ist Folgendes zu erwidern:

§ 26a VWGG in der Fassung BGBI. | Nr. 124/2002 lautet:

"8 26a. (1) Ist beim Verwaltungsgerichtshof eine erhebliche Anzahl von Verfahren Uber Beschwerden gegen Bescheide
nach Art. 131 Abs. 1 Z 1 B-VG anhangig, in denen gleichartige Rechtsfragen zu I8sen sind, oder besteht Grund zur
Annahme, dass eine erhebliche Anzahl solcher Beschwerden eingebracht werden wird, so kann der
Verwaltungsgerichtshof dies mit Beschluss aussprechen.

(3) Mit Ablauf des Tages der Kundmachung des Beschlusses gemal3 Abs. 1

1. durfen in allen Rechtssachen, in denen eine zur Entscheidung in oberster Instanz berufene Verwaltungsbehdérde die
im Beschluss genannten Rechtsvorschriften anzuwenden und eine darin genannte Rechtsfrage zu beurteilen hat, nur
solche Handlungen vorgenommen oder Entscheidungen und Verfligungen getroffen werden, die durch das Erkenntnis
des Verwaltungsgerichtshofes nicht beeinflusst werden kénnen oder die die Frage nicht abschlieBend regeln und
keinen Aufschub gestatten;

(4) In seinem Erkenntnis fasst der Verwaltungsgerichtshof die Antwort auf die zu I6senden Rechtsfragen in einem
Rechtssatz zusammen, der nach Mal3gabe des Abs. 2 unverziglich kundzumachen ist. Mit Ablauf des Tages der
Kundmachung des Rechtssatzes enden die Wirkungen des Abs. 3 Z 1 und 3 und beginnt die gemal3 Abs. 3 Z 2
gehemmte oder unterbrochene Beschwerdefrist zu laufen."

Am 20. November 2002 hat der Verwaltungsgerichtshof zur ZI. 2002/08/0202 folgenden Beschluss gefasst:

"1. Es besteht im Sinne des § 26a Abs. 1 VWGG Grund zur Annahme, dass beim Verwaltungsgerichtshof eine erhebliche
Anzahl von Beschwerden eingebracht werden wird, in denen die Rechtsfrage zu l6sen ist, ob die gesetzliche
Anordnung der Berucksichtigung des Einkommens des Ehemannes bei Beurteilung der Notlage der im gemeinsamen
Haushalt lebenden Ehefrau im Zusammenhang mit der Gewahrung von Notstandshilfe dem Gemeinschaftsrecht
entspricht, insbesondere ob darin nicht eine mittelbare Diskriminierung der betroffenen Frauen erblickt werden kann.

2. Zur Beantwortung der in Z. 1 genannten Rechtsfrage hat der Verwaltungsgerichtshof folgende Rechtsvorschriften

anzuwenden:

§ 33 und § 36 iVm § 39 AIVG, BGBI. Nr. 609/1977 idFBGBI. Nr. 142/2000; § 2 und § 6 Notstandshilfeverordnung,
BGBI. Nr. 352/1973, idFBGBI. Nr. 240/1996; Art. 2 bis 4 der Richtlinie 79/7/EWG des Rates zur schrittweisen
Verwirklichung des Grundsatzes der Gleichbehandlung von Mannern und Frauen im Bereich der sozialen Sicherheit
vom 19. Dezember 1978 (Gleichbehandlungsrichtlinie), ABI. Nr. L 006 vom 10. Janner 1979,

S. 24.

n


https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/43
https://www.jusline.at/entscheidung/40970
https://www.jusline.at/entscheidung/40966
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/26a
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2002_124_1/2002_124_1.pdf
https://www.jusline.at/entscheidung/40970
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/26a
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1977_609_0/1977_609_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2000_142_0/2000_142_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1973_352_0/1973_352_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1996_240_0/1996_240_0.pdf

Dieser Beschluss wurde vom Bundeskanzler und vom Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit im BGBI. || Nr. 15/2003

kundgemacht.

Aus dem Wortlaut des genannten Beschlusses ergibt sich, dass er sich lediglich auf die Rechtsfrage bezieht, ob die
gesetzliche Anordnung der Berucksichtigung des Einkommens des Ehemannes bei Beurteilung der Notlage der Ehefrau
dem Gemeinschaftsrecht entspricht, insbesondere ob darin nicht eine mittelbare Diskriminierung der betroffenen
Frauen erblickt werden kann. Die vom Beschwerdefuhrer aufgeworfene Frage, ob sich - gegebenenfalls -

auch Manner auf eine allfallige Gemeinschaftsrechtswidrigkeit der Einkommensanrechnung berufen kénnen, war
somit nicht Gegenstand einer Rechtsfrage, bis zu deren Beantwortung durch den Verwaltungsgerichtshof die belangte
Behdrde auf Grund des § 26a Abs. 3 Z 1 VwGG bestimmte Entscheidungen nicht treffen durfte.

Die Rechtswirkungen des8 26a Abs. 3 VwGG beziehen sich nur auf Rechtssachen, in denen Rechtsfragen zu
beantworten sind, die im jeweiligen Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes gemal3 8 26a Abs. 1 VwGG genannt sind.
Der Umstand, dass die Beantwortung der jeweiligen Rechtsfragen gegebenenfalls Auswirkungen auch auf andere Falle

haben kann, fihrt nicht dazu, dass auch in diesen Fallen die Rechtswirkungen des 8 26a Abs. 3 VWGG eintreten.
Die Beschwerde war daher gemal § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf den 88 47 ff VwGG iVm der Verordnung BGBI. Il Nr. 333/2003.

Wien, am 18. Februar 2004
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