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Norm

AuRStrG §229 ff
Rechtssatz

Uber einen Antrag auf Aufteilung des ehelichen Gebrauchsvermégens und der Ersparnisse ist von den
Osterreichischen Gerichten nach den mangels anderslautender Regelung im internationalen Zivilverfahrensrecht
jedenfalls anzuwendenden Bestimmungen der 88 229 ff AuRStrG auch dann im Verfahren auller Streitsachen
abzusprechen, wenn die Kollisionsnormen wegen einer Auslandsberthrung auf auslandisches Recht verweisen.

Entscheidungstexte

® 60b621/90
Entscheidungstext OGH 12.07.1990 6 Ob 621/90
EvBI 1991/2 S 14 = SZ 63/135 = JBI 1991,322 = OA 1991,109
e 1 0b 2117/96x
Entscheidungstext OGH 25.06.1996 1 Ob 2117/96x
Auch
e 4 0b351/97i
Entscheidungstext OGH 25.11.1997 4 Ob 351/97i
Vgl auch
e 40b195/01g
Entscheidungstext OGH 25.09.2001 4 Ob 195/01g
Vgl auch
e 60b7/02a
Entscheidungstext OGH 16.05.2002 6 Ob 7/02a
Veroff: SZ 2002/65
e 6 0b 30/03k
Entscheidungstext OGH 20.03.2003 6 Ob 30/03k
e 3 0b82/05z
Entscheidungstext OGH 08.09.2005 8 Ob 82/05z
Auch; Veroéff: SZ 2005/127
e 1 0b160/12d
Entscheidungstext OGH 06.09.2012 1 Ob 160/12d
Auch; Beisatz: Dies gilt auch fur das AuRStrG 2005. (T1)
e 10b173/12s
Entscheidungstext OGH 11.10.2012 1 Ob 173/12s
Auch
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