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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 29.11.1990

Norm

ZPO idF WGN 1989 8502 Abs3 Z2 K
ZP0O 8502 Abs5 72 L
Rechtssatz

Die Ausnahme von der wertgrenzenmaf3igen Beschrankung der Revisionszulassigkeit ist im Raumungsstreit nur dann
anwendbar, wenn Uber das Bestandsverhaltnis selbst und seine wirksame Beendigung (und sei es auch blof3 als
Vorfrage, wie zum Beispiel in den Fallen des8 1118 ABGB) zu entscheiden ist (nicht etwa auch, wenn
Vertragsbeendigung und Raumungspflicht als solche unstrittig sind und bloR tber die Vollstandigkeit der Erfullung der
Raumungspflicht Streit herrscht; teleologische Reduktion).

Entscheidungstexte

® 60b692/90
Entscheidungstext OGH 29.11.1990 6 Ob 692/90
Veroff: RZ 1991/21 S 96

e 30b10/93
Entscheidungstext OGH 17.03.1993 3 Ob 10/93
Auch; Beisatz: Hier: Nicht jedoch bei einer einstweiligen Verfugung, die blof3 zur Sicherung eines
Raumungsanspruchs dient, da hier keine Streitigkeit Gber die Raumung vorliegt und ihr auch nicht gleichgehalten
werden kann. (T1)

e 30b1107/93
Entscheidungstext OGH 30.06.1993 3 Ob 1107/93
Auch; Beisatz: Die Lésung als Vorfrage in den Entscheidungsgriinden fallt hingegen nicht darunter. (T2)

e 10b562/93
Entscheidungstext OGH 21.09.1993 1 Ob 562/93
Vgl; nur: Die Ausnahme von der wertgrenzenmaRigen Beschrankung der Revisionszuldssigkeit ist im
Raumungsstreit nur dann anwendbar, wenn Uber das Bestandsverhaltnis selbst und seine wirksame Beendigung
(und sei es auch blof3 als Vorfrage, wie zum Beispiel in den Fallen des § 1118 ABGB) zu entscheiden ist. (T3)

Beis wie T2
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7 Ob 626/94

Entscheidungstext OGH 22.02.1995 7 Ob 626/94

Auch; nur T3

7 Ob 522/95

Entscheidungstext OGH 22.03.1995 7 Ob 522/95

Auch; nur T3

1 Ob 2124/96a

Entscheidungstext OGH 25.06.1996 1 Ob 2124/96a

Auch; nur T3; Beisatz: Der Zweck der gegenuber den allgemeinen Bestimmungen Uber die Revision in 8 502 Abs 3
Z 2 ZPO angeordneten Ausnahme liegt gerade darin, Entscheidungen Uber das Dauerschuldverhaltnis selbst
unabhangig von jeder Bewertung fur revisibel zu erklaren. (T4)

8 Ob 2140/96f

Entscheidungstext OGH 17.10.1996 8 Ob 2140/96f

Auch; nur T3; Beis wie T4

3 Ob 285/98b

Entscheidungstext OGH 11.11.1998 3 Ob 285/98b

Auch; nur T3; Beisatz: Nunmehr § 502 Abs 5 Z 2 ZPO idFd WGN 1997. (T5)

1 Ob 242/98i

Entscheidungstext OGH 23.02.1999 1 Ob 242/98i

Vgl auch; nur T3; Beis wie T4

1 Ob 370/98p

Entscheidungstext OGH 23.02.1999 1 Ob 370/98p

Vgl auch; Beis wie T2; Beis wie T5

2 0Ob 43/9%h

Entscheidungstext OGH 25.02.1999 2 Ob 43/99h

Vgl; Beis wie T5

10 Ob 11/00s

Entscheidungstext OGH 15.02.2000 10 Ob 11/00s

Vgl auch; nur T3; Beis wie T5; Beisatz: Ist daher das Bestehen oder Nichtbestehen eines Bestandvertrages im
Rahmen des Rdumungsstreites strittig, hangt die Zulassigkeit der Revision nicht vom Streitwert ab. (T6)

9 Ob 293/00d

Entscheidungstext OGH 10.01.2001 9 Ob 293/00d

Vgl auch; Beis wie T6

9 Ob 35/01i

Entscheidungstext OGH 28.03.2001 9 Ob 35/01i

nur: Die Ausnahme von der wertgrenzenmaRigen Beschrankung der Revisionszuldssigkeit ist im RGumungsstreit
nur dann anwendbar, wenn Uber das Bestandsverhaltnis selbst und seine wirksame Beendigung sei es auch bloR
als Vorfrage zu entscheiden ist. (T7)

Beis wie T5

6 Ob 73/02g

Entscheidungstext OGH 18.04.2002 6 Ob 73/02g

Auch; Beis wie T6

7 Ob 16/03h

Entscheidungstext OGH 26.02.2003 7 Ob 16/03h

Vgl auch; Beis wie T4; Beis wie T5; Beis wie T6

7 Ob 211/04m

Entscheidungstext OGH 29.09.2004 7 Ob 211/04m

Vgl

7 Ob 37/08d

Entscheidungstext OGH 11.06.2008 7 Ob 37/08d

Auch; Beis ahnlich wie T6; Beisatz: Stuitzt der Klager das Raumungsbegehren auf titellose Benultzung, leitet diese
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aber bereits in der Klagserzahlung daraus ab, dass ein vom Beklagten abgeschlossener Pachtvertrag dem Klager
gegenuUber unwirksam sei, ist das Bestehen oder Nichtbestehen eines Bestandvertrages im Rahmen eines
Raumungsstreites strittig. (T8)

7 Ob 212/08i

Entscheidungstext OGH 05.11.2008 7 Ob 212/08i

Vgl; Beis dhnlich wie T8; Beisatz: Raumungsklagen sind daher nur dann als Bestandstreitigkeiten im Sinn des § 49
Abs 2 Z 5 JN anzusehen, wenn sie aus der Beendigung eines Bestand-, Nutzungs- oder Teilpachtverhaltnisses
resultieren, nicht hingegen, wenn sie sich auf die Benltzung ohne Rechtsgrund beziehen. (T9)

Beisatz: Die (Zustandigkeits-)Bestimmung des§ 49 Abs 2 Z 5 JN- und damit gleichermal3en die darauf
ausdrucklich Bezug nehmende Ausnahme vom Revisionsausschluss nach § 502 Abs 5 ZPO - darf nicht
ausdehnend ausgelegt werden. Sie ist daher nur auf reine Bestand-, Nutzungs- oder Teilpachtvertrage, nicht aber
auf gemischte oder mietahnliche Verhaltnisse anzuwenden. (T10)

3 Ob 36/10f

Entscheidungstext OGH 28.04.2010 3 Ob 36/10f

Beis wie T10

7 Ob 47/10b

Entscheidungstext OGH 30.06.2010 7 Ob 47/10b

Beis wie T5; Beis wie T3; Beisatz: Keine Ausnahme, wenn der Rechtsstreit allein der Klarung der Frage, ob der
Rechtsvorganger der Beklagten seiner Raumungsverpflichtung rechtzeitig vollstandig nachgekommen ist, dient.
(T171)

5 Ob 184/10k

Entscheidungstext OGH 24.01.2011 5 Ob 184/10k

Vgl auch; Auch Beis wie T4; Beisatz: Unter § 49 Abs 2 Z 5 JNfallen auch Klagen auf Feststellung der Unwirksamkeit
eines gerichtlichen RAumungsvergleichs. (T12)

7 Ob 130/11k

Entscheidungstext OGH 31.08.2011 7 Ob 130/11k

Auch; Beis wie T9; Beis wie T10; Beisatz: Hier: Jederzeit widerrufliche Benltzungsvereinbarung unter
Familienangehorigen. (T13)

9 Ob 30/11v

Entscheidungstext OGH 27.02.2012 9 Ob 30/11v

Vgl auch; Beisatz: Hier: Frage des Umfangs einer einvernehmlichen Aufldsung eines Bestandvertrags tber
mehrere Objekte. (T14)

6 Ob 75/12s

Entscheidungstext OGH 22.06.2012 6 Ob 75/12s

Vgl; Beisatz: BenUtzungsvertrage und Gastvertrage betreffend Heimplatze im Sinn des Studentenheimgesetzes
sind als Bestandvertrage gemal 8 502 Abs 5Z 2 ZPO, 8 49 Abs 2 Z 5 JN anzusehen. (T15)

Beisatz: Eine Streitigkeit im Sinn des§ 502 Abs 5 Z 2 ZPO liegt auch dann vor, wenn beim Streit Gber eine
»~Raumung” (wenn auch nur als Vorfrage) Uber das Dauerschuldverhaltnis selbst und seine wirksame Beendigung
zu entscheiden, also zu beurteilen ist, ob das Dauerschuldverhaltnis noch aufrecht ist oder entsprechend dem
Vorbringen des Klagers bereits wirksam beendet wurde, etwa durch eine aulRergerichtliche Kiindigung. (T16)

1 0b 105/12s

Entscheidungstext OGH 22.06.2012 1 Ob 105/12s

Auch; nur: Die Ausnahme von der wertgrenzenmaRigen Beschrankung der Revisionszulassigkeit ist im
Raumungsstreit nur dann anwendbar, wenn Uber das Bestandsverhaltnis selbst und seine wirksame Beendigung
zu entscheiden ist. (T17)

Beis wie T9; Beis wie T10

7 Ob 40/13b

Entscheidungstext OGH 27.03.2013 7 Ob 40/13b

nur T7

7 Ob 116/13d

Entscheidungstext OGH 03.07.2013 7 Ob 116/13d
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o

nurT17

6 Ob 105/13d

Entscheidungstext OGH 28.08.2013 6 Ob 105/13d

Beisatz: Wird eine bloRe Gebrauchsregelung zwischen Wohnungs? bzw Miteigentimern behauptet, ist der
Ausnahmetatbestand des § 502 Abs 5 Z 2 ZPO nicht erfullt. (T18)

7 Ob 188/13t

Entscheidungstext OGH 16.10.2013 7 Ob 188/13t

nur T17

7 Ob 223/13i

Entscheidungstext OGH 11.12.2013 7 Ob 223/13i

Auch; Beisatz: Diese Ausnahme von der wertgrenzenmaRigen Beschrankung der Revisionszuldssigkeit ist nach
standiger Rechtsprechung nur anwendbar, wenn Gber das Bestandverhaltnis selbst und seine wirksame
Beendigung zu entscheiden ist, wenn also die Klage aus der Beendigung eines Bestandverhaltnisses resultiert und
dieses Verhaltnis auch bereits in der Klage behauptet wurde. Die Ausnahme vom Revisionsausschluss gilt dann
nicht, wenn die Kiindigung, die R&umung oder die Frage des Bestehens oder Nichtbestehens des Vertrags nicht
Gegenstand des Verfahrens, sondern lediglich als Vorfrage zu beurteilen ist. (T19)

3 0Ob 219/13x

Entscheidungstext OGH 22.01.2014 3 Ob 219/13x

Auch

4 Ob 207/13i

Entscheidungstext OGH 19.11.2013 4 Ob 207/13i

nur T3

4 0Ob 75/14d

Entscheidungstext OGH 20.05.2014 4 Ob 75/14d

nur T7

8 Ob 62/14x

Entscheidungstext OGH 25.08.2014 8 Ob 62/14x

Auch; nur T17

10 Ob 1/15t

Entscheidungstext OGH 02.09.2015 10 Ob 1/15t

Vgl auch

7 Ob 41/15b

Entscheidungstext OGH 12.03.2015 7 Ob 41/15b

1 0b 159/15m

Entscheidungstext OGH 27.08.2015 1 Ob 159/15m

Vgl auch; Beisatz: Wird ein familienrechtliches, jederzeit widerrufbares Nutzungsverhéltnis und eine titellose
Benlitzung behauptet liegt keine Streitigkeit gemal § 502 Abs 5 Z 2 ZPOvor, sodass das Berufungsgericht gemaf
§ 500 Abs 2 Z 1 ZPO eine Bewertung vorzunehmen hat. (T20)

7 Ob 154/16x

Entscheidungstext OGH 31.08.2016 7 Ob 154/16x

nur T17

7 Ob 13/15k

Entscheidungstext OGH 12.03.2015 7 Ob 13/15k

nur T17

4 Ob 73/17i

Entscheidungstext OGH 03.05.2017 4 Ob 73/17i

Auch; Beis wie T9; Beis wie T10

7 Ob 172/17w

Entscheidungstext OGH 18.10.2017 7 Ob 172/17w

Auch

10b 223/17a
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Entscheidungstext OGH 30.01.2018 1 Ob 223/17a
Auch; Beisatz: Da es auch im Ubergabsverfahren materiell um die Frage einer allfdlligen Raumungsverpflichtung
geht, fallen auch Entscheidungen tiber einen Ubergabsauftrag unter die Ausnahmebestimmung des § 502 Abs 5
ZPO. (T21)
e 30b28/18b
Entscheidungstext OGH 29.05.2018 8 Ob 28/18b
Auch
e 100b 88/18s
Entscheidungstext OGH 15.10.2019 10 Ob 88/18s
Beisatz: Hier: Feststellung, dass die Bestandverhaltnisse in unbefristete Mietverhaltnisse Ubergangen seien, die
den Kundigungsschutzbestimmungen des MRG unterliegen. (T22)
e 50b81/20b
Entscheidungstext OGH 15.07.2020 5 Ob 81/20b
e 8 0b17/21i
Entscheidungstext OGH 23.02.2021 8 Ob 17/21i
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