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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 13.10.1992

Norm

ASVG §273 Abs1
Rechtssatz

Ein AuBendienstangestellter einer Versicherungsunternehmung darf auf kaufmannische Innendiensttatigkeiten
verwiesen werden, die von kaufmannischen Angestellten mit ahnlicher Ausbildung und gleichartigen Kenntnissen und
Fahigkeiten ausgelbt werden, und zwar nicht nur in einer Versicherungsunternehmung, sondern auch in anderen

Betrieben, die vergleichbare kaufmannische Angestellte beschaftigen.
Entscheidungstexte

e 10 ObS 246/92
Entscheidungstext OGH 13.10.1992 10 ObS 246/92
Veroff: SSV-NF 6/118

e 10 ObS 45/95
Entscheidungstext OGH 14.03.1995 10 ObS 45/95

e 10 ObS 2240/96a
Entscheidungstext OGH 20.08.1996 10 ObS 2240/96a
nur: Ein AuBBendienstangestellter einer Versicherungsunternehmung darf auf kaufmannische
Innendiensttatigkeiten verwiesen werden. (T1)

e 10 0ObS 201/97z
Entscheidungstext OGH 26.06.1997 10 ObS 201/97z
Auch; nur T1

e 10 ObS 366/97i
Entscheidungstext OGH 04.11.1997 10 ObS 366/97i
nur T1

e 10 ObS 21/98f
Entscheidungstext OGH 27.01.1998 10 ObS 21/98f
Auch

e 10 ObS 170/98t
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Entscheidungstext OGH 19.05.1998 10 ObS 170/98t
Auch; nur: Ein AulRendienstangestellter darf auf Innendiensttatigkeiten verwiesen werden. (T2)
e 10 ObS 188/99s
Entscheidungstext OGH 14.09.1999 10 ObS 188/99s
e 10 ObS 198/99m
Entscheidungstext OGH 14.09.1999 10 ObS 198/99m
Auch; nur T2
e 10 ObS 72/01p
Entscheidungstext OGH 24.04.2001 10 ObS 72/01p
Auch; nur T2; Beisatz: Hier: AuBendienstverkaufer im Bereich Bauwaren darf auf die Tatigkeit eines
Kundenberaters und/oder Verkaufers in einem Bauwarengrofimarkt verwiesen werden. (T3)
e 10 ObS 71/06y
Entscheidungstext OGH 17.08.2006 10 ObS 71/06y
Vgl auch
e 10 ObS 93/06h
Entscheidungstext OGH 17.08.2006 10 ObS 93/06h
Vgl auch
e 10 ObS 95/07d
Entscheidungstext OGH 11.09.2007 10 ObS 95/07d
Auch
e 10 ObS 173/11f
Entscheidungstext OGH 14.02.2012 10 ObS 173/11f
Auch; Veroff: SZ 2012/15
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