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 JUSLINE Entscheidung

 Veröffentlicht am 11.05.1994

Norm

VersVG §75

VersVG §76 Abs1

VersVG §179

Rechtssatz

Die Rechtsbeziehungen zwischen dem Versicherungsnehmer und dem Versicherten sind im Hinblick auf die

Verfügungsmacht des Versicherungsnehmers als eine Art gesetzliches Treuhandverhältnis anzusehen.

Entscheidungstexte

7 Ob 19/94

Entscheidungstext OGH 11.05.1994 7 Ob 19/94

Veröff: SZ 67/88

9 ObA 178/02w

Entscheidungstext OGH 04.12.2002 9 ObA 178/02w

Auch

7 Ob 147/03y

Entscheidungstext OGH 05.08.2003 7 Ob 147/03y

Beisatz: Im Innenverhältnis ist der Versicherungsnehmer bei der Fremdversicherung aufgrund des gesetzlichen

Treuhandverhältnisses auch zur Herausgabe kulanzweise erlangter Versicherungsleistungen an den Versicherten

verpflichtet. (T1); Veröff: SZ 2003/86

7 Ob 151/05i

Entscheidungstext OGH 11.07.2005 7 Ob 151/05i

Auch; Beisatz: Der Versicherungsnehmer bei einer Versicherung „auf fremde Rechnung" ist Treuhänder des

Versicherten und daher vertraglich verpflichtet, die erhaltene Versicherungsleistung (nach allfälligem Abzug

eigener Spesen) dem Versicherten weiterzuleiten; andernfalls ist er vertragswidrig bereichert. (T2)

7 Ob 101/05m

Entscheidungstext OGH 11.07.2005 7 Ob 101/05m

Auch; Beis wie T2
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7 Ob 74/05s

Entscheidungstext OGH 02.09.2005 7 Ob 74/05s

Vgl auch; Beisatz: Ersatz des Schadens, der durch (abrede-)treuwidrige Ausübung des Kündigungsrechtes durch

den Versicherten (hier: die kreditwährende Bank, der das Kündigungsrecht eingeräumt wurde) dem

Rechtsnachfolger des Versicherungsnehmers entstand. (T3)

9 ObA 104/05t

Entscheidungstext OGH 30.09.2005 9 ObA 104/05t

Beis ähnlich wie T1

7 Ob 260/05v

Entscheidungstext OGH 10.05.2006 7 Ob 260/05v

Beis wie T1

7 Ob 234/06x

Entscheidungstext OGH 29.11.2006 7 Ob 234/06x

7 Ob 290/06g

Entscheidungstext OGH 31.01.2007 7 Ob 290/06g

Beisatz: Hier: Töchterausstattungsversicherung. (T4)

8 Ob 17/08w

Entscheidungstext OGH 28.02.2008 8 Ob 17/08w

7 Ob 123/09b

Entscheidungstext OGH 08.07.2009 7 Ob 123/09b

Veröff: SZ 2009/90

7 Ob 39/11b

Entscheidungstext OGH 27.04.2011 7 Ob 39/11b

7 Ob 132/12f

Entscheidungstext OGH 26.09.2012 7 Ob 132/12f

Beisatz: Hier: Kaskoversicherung, die vom Leasingnehmer zu Gunsten des Leasinggebers „vinkuliert“ wurde. (T5);

Veröff: SZ 2012/97

7 Ob 96/16t

Entscheidungstext OGH 28.09.2016 7 Ob 96/16t

Beisatz: Hier: Gebäudebündelversicherung der Wohnungseigentümergemeinschaft. Dieser (unechte) Vertrag

zugunsten Dritter entfaltet Schutz? und Sorgfaltspflichten zugunsten der Versicherten. (T6)

7 Ob 206/16v

Entscheidungstext OGH 14.06.2017 7 Ob 206/16v

2 Ob 1/21t

Entscheidungstext OGH 29.04.2021 2 Ob 1/21t

7 Ob 220/20h

Entscheidungstext OGH 26.05.2021 7 Ob 220/20h

Beisatz: Hier: Klage einer Versicherten auf Deckung hinsichtlich einer anderen Mitversicherung. (T7)

7 Ob 111/21f

Entscheidungstext OGH 15.09.2021 7 Ob 111/21f

Vgl; Beis wie T2; Beisatz: Hier: Bauwesenversicherung. (T8)

7 Ob 69/22f

Entscheidungstext OGH 29.06.2022 7 Ob 69/22f

Vgl; Beisatz: Hier: Transportversicherung, siehe auch RS0080792. (T9)

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:1994:RS0080862

Im RIS seit

15.06.1997

Zuletzt aktualisiert am

16.08.2022

file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20050902_OGH0002_0070OB00074_05S0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/285808
https://www.jusline.at/entscheidung/285808
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20050930_OGH0002_009OBA00104_05T0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/285513
https://www.jusline.at/entscheidung/285513
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20060510_OGH0002_0070OB00260_05V0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/283311
https://www.jusline.at/entscheidung/283311
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20061129_OGH0002_0070OB00234_06X0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/281327
https://www.jusline.at/entscheidung/281327
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20070131_OGH0002_0070OB00290_06G0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/280769
https://www.jusline.at/entscheidung/280769
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20080228_OGH0002_0080OB00017_08W0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/276965
https://www.jusline.at/entscheidung/276965
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20090708_OGH0002_0070OB00123_09B0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/531183
https://www.jusline.at/entscheidung/531183
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20110427_OGH0002_0070OB00039_11B0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/524631
https://www.jusline.at/entscheidung/524631
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20120926_OGH0002_0070OB00132_12F0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20160928_OGH0002_0070OB00096_16T0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20170614_OGH0002_0070OB00206_16V0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20210429_OGH0002_0020OB00001_21T0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/675335
https://www.jusline.at/entscheidung/675335
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20210526_OGH0002_0070OB00220_20H0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/679136
https://www.jusline.at/entscheidung/679136
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20210915_OGH0002_0070OB00111_21F0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/692077
https://www.jusline.at/entscheidung/692077
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20220629_OGH0002_0070OB00069_22F0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/394764
https://www.jusline.at/entscheidung/396154


Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

 2025 JUSLINE

JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at

http://www.ogh.gv.at
file:///

	RS OGH 1994/5/11 7Ob19/94, 9ObA178/02w, 7Ob147/03y, 7Ob151/05i, 7Ob101/05m, 7Ob74/05s, 9ObA104/05t,
	JUSLINE Entscheidung


