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66/01 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz
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B-VG Art7 Abs1 / Verwaltungsakt
ASVG 8343a Abs2

ASVG §343 Abs1

Leitsatz

Aufhebung eines Bescheides der Bundesschiedskommission wegen objektive Willkir begrindender Verkennung der
Rechtslage durch die belangte Behorde; zuldssige Koppelung von kurativem Einzelvertrag und
Vorsorgeuntersuchungs-Einzelvertrag auch beziiglich des Erléschens des Vertragsverhaltnisses

Spruch

Die beschwerdefuihrende Partei ist durch den angefochtenen Bescheid im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht
auf Gleichheit aller Staatsburger vor dem Gesetz verletzt worden.

Der Bescheid wird aufgehoben.

Der Bund (Bundesminister fur soziale Sicherheit und Generationen) ist schuldig, der beschwerdefihrenden Partei zu
Handen ihres Rechtsvertreters die mit S 27.000,-- bestimmten Prozel3kosten binnen vierzehn Tagen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde:

I .1.1. Mit Schriftsatz vom 23. Juni 1998 beantragte die Karntner Gebietskrankenkasse (in Hinkunft:
Gebietskrankenkasse) bei der Landesschiedskommission fur Karnten, diese moge feststellen,

"dald 823 Abs5 des VU-Gesamtvertrages de(m) ASVG, insbesondere dem §343a ASVG, entspricht".

823 Abs5 Vorsorgeuntersuchungs-Gesamtvertrag bestimmt, dafl das Einzelvertragsverhdltnis ua. in jenen Fallen
erlischt, in denen ein kurativer Einzelvertrag gemald 8343 Abs4 ASVG geklndigt wird. lhren nunmehrigen
Feststellungsantrag begrindete die Gebietskrankenkasse damit, dall die in Rede stehende Bestimmung des
Vorsorgeuntersuchungs-Gesamtvertrages im Verhaltnis zur Arztekammer fiir Kirnten strittig geworden sei.

1.2. Die Landesschiedskommission fur Karnten entschied nach Durchfihrung einer muindlichen Verhandlung mit
Bescheid vom 12. November 1998, den Antrag als unbegriindet abzuweisen.
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1.3. Die Gebietskrankenkasse erhob dagegen Berufung an die Bundesschiedskommission, die dieses Rechtsmittel
jedoch mit Bescheid vom 27. Oktober 1999 als unbegriindet abwies und den erstinstanzlichen Bescheid bestatigte.

In der Begriindung ihres Berufungsbescheides fuhrt die Bundesschiedskommission im wesentlichen folgendes aus:

"Entgegen der weiterhin vertretenen Ansicht der Antragstellerin ist im 8343a Abs2 ASVG keine zwingende Kombination
von Einzelvertragen nach 8343a ASVG und 8343 ASVG vorgesehen. Jeder freiberuflich tatige Arzt hat Anspruch auf
Abschluss eines Vorsorgeuntersuchungs-Einzelvertrages. Der Krankenversicherungstrager kann zwar den Abschluss
eines solchen Einzelvertrages davon abhangig machen, dass der Arzt auch einen kurativen Vertrag im Sinne des 8343
ASVG abschlieRt; er muss es aber nicht. Nach dem Gesetz kann es daher durchaus freiberuflich tatige Arzte ohne
einen Vertrag nach 8343 ASVG, aber mit einem Vertrag nach8343a ASVG geben. §343a Abs1 und 2 ASVG enthélt selbst
keinerlei Regelung uber ein allfalliges Erléschen eines bestehenden Vertragsverhaltnisses. Gemal §343a Abs3 ASVG
gelten vielmehr die Bestimmungen der 88338 bis 351 ASVG sinngemdaf3 und sohin sind dafir allein die
Erléschensgrinde des 8343 Abs2 ASVG mal3geblich.

Dem 8343 Abs2 ASVG ist aber der von der Antragstellerin behauptete Erléschensgrund nicht zu entnehmen. Erléschen
bedeutet in diesem Zusammenhang, dass das Vertragsverhaltnis bei Zutreffen der im Gesetz bestimmten
Voraussetzungen automatisch endet, ohne dass es einer Kiindigung oder einer sonstigen Beendigungserklarung
bedarf. Entgegen der Ansicht der Berufungswerberin ist die Aufzahlung der Erléschensgriinde im 8343 Abs2 ASVG
taxativ (vgl EB 599 BeilNR 7. GP 102; Mosler in Strasser, Arzt und gesetzliche Krankenversicherung

7.3.7.1 mwH; Jabornegg/Resch/Seewald, Der Vertragsarzt ... 196). Den 88341 ff ASVG kommt insoweit auch zwingende
Wirkung zu(,) und die darin enthaltene Ermachtigung an die Vertragspartner erlaubt keine beliebige Erweiterung des
Inhaltes eines Gesamtvertrages durch die Gesamtvertrags-Parteien (Mosler aaO 7.1.1 und 7.3.1 mwH). Eine
Abschwichung des Kiindigungsschutzes im Gesamtvertrag wiirde ndmlich dem Schutzzweck zu Gunsten der Arzte
zuwiderlaufen (Mosler aaO 273).

Den Parteien des Gesamtvertrages ist es demnach verwehrt, weitere Erléschensgriinde zu vereinbaren. Soweit die
Antragstellerin meint, die Aufzdhlung der Endigungsgrinde konne schon deshalb nicht taxativ sein, weil es
unbestritten Uberdies noch eine einvernehmliche Aufldsung des Einzelvertrages oder den Verzicht auf die Fortsetzung
des Einzelvertragsverhaltnisses gebe, verkennt sie elementare Grundsatze des Vertragsrechts. Eine einvernehmliche
Auflésung wird ebenso wie ein Verzichtsvertrag als zweiseitiger Vertrag auch vom rechtsgeschaftlichen Willen des
Betroffenen getragen, wahrend ein Erldschen des Vertragsverhaltnisses ohne jegliche Willensbildung und ohne Einflu3
des Betroffenen erfolgt.

82(3) Abs5 des Vorsorgeuntersuchungs-Gesamtvertrages entspricht daher, soweit er die Kindigung des kurativen
Einzelvertrages als Erldschensgrund flr den Vorsorgeuntersuchungs-Gesamtvertrag vorsieht, nicht nur nicht dem
8343a ASVG, sondern steht auch im Widerspruch zu den zwingenden Bestimmungen des§343 ASVG (in diesem Sinn
auch die Entscheidung der Landesberufungskommission fur Karnten vom 26.3.1997 SSV-NF 11/B3); diese Bestimmung
verstol3t somit gegen ein gesetzliches Verbot und ist folglich nichtig (8879 Abs1 ABGB)."

2.1. Gegen diesen - letztinstanzlichen - Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde gemal} Art144 B-VG. Darin
behauptet die Gebietskrankenkasse, im verfassungsgesetzlich gewdhrleisteten Recht auf Gleichheit aller Staatsburger
vor dem Gesetz verletzt zu sein, und beantragt, den angefochtenen Bescheid seinem gesamten Umfange nach
kostenpflichtig aufzuheben.

Begrindend wird dazu im wesentlichen folgendes ausgefihrt:

"Die Begriindung des Bescheides der Bundesschiedskommission (...) ist (...) véllig einseitig (willkirlich)(,) weil sich die
Bundesschiedskommission mit den Grinden, die fir die Bejahung des geltend gemachten Anspruches sprechen,
Uberhaupt nicht auseinandergesetzt hat. Nicht erdrtert wurde beispielsweise das Argument, dal3 was Anlal3 des
Feststellungsantrages der Kirntner Gebietskrankenkasse gebildet hat, es vorkommt, daR niedergelassene Arzte, die
auf Grund des Bestandes eines kurativen Vertrages zum Abschlu eines Vertrages gemaf §343a ASVG kommen,
sodann selbst den kurativen Vertrag aufkiindigen, den Vor(sorge)untersuchungs-Einzelvertrag aber behalten wollen,
ferner, dal3 in einem solchen Fall - namlich bei Eigenaufkiindigung des kurativen Vertrages durch einen Arzt (-) eine
Kiandigungsbeschrankung flr die Gebietskrankenkasse widersinnig ware, weil eine soziale Harte einen Arzt, der selbst
den kurativen Vertrag aufgibt, gar nicht mehr treffen kénnte.
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Die auf Seite 3 des bekampften Bescheides zu entnehmenden Ausfihrungen, dal die Aufzdhlung der
Erléschensgrinde im §343 Abs2 ASVG taxativ sei und dal3 die Ermachtigung der 88341 ff ASVG an die Vertragspartner
keine beliebige Erweiterung des Inhaltes eines Gesamtvertrages durch die Gesamtvertragspartei(en) zulasse, steht
namlich mit dem Gesetz im Widerspruch, ohne dal? die Bundesschiedskommission auf diesen Widerspruch Gberhaupt
eingegangen ware: GemdilR §342 (1) ASVG haben die zwischen dem Hauptverband und den Arztekammern
abzuschlieRenden Gesamtvertrdage nach MalRgabe der nachfolgenden Bestimmungen insbesondere folgende
Gegenstande zu regeln: ... 2. die Auswahl der Vertragsarzte, Abschlu3 und Lésung der mit diesen zu treffenden

Abmachungen (Einzelvertrage); ...

Das Gesetz bestimmt somit unmil3verstandlich, daRR es den Partnern des Gesamtvertrages nicht nur moglich ist(,)
sondern sogar zwingend aufgetragen wird, in den Gesamtvertrag Bestimmungen tber Abschlul3 und Losung der mit
den Vertragsarzten zu treffenden Abmachungen in den Einzelvertragen zu vereinbaren. Dies steht in einem von der
Bundesschiedskommission nicht einmal erwahnten eklatanten Gegensatz zur Behauptung, dal3 die Aufzahlung der
Erléschensgrinde im 8343 Abs2 ASVG taxativ sei, dies umso mehr, als die Spezialbestimmung des 8343a (2) von einem
Erléschen des Anspruches des freiberuflich tatigen Arztes auf einen Einzelvertrag fur die Durchfihrung von
Vorsorgeuntersuchungen dann spricht, wenn der Einzelvertrag oder ein nach 8343 abgeschlossener Einzelvertrag
wirksam gekindigt wurde. Die Zitierung der Bestimmungen der 88338-351, also mithin auch des 8343 Abs2 ASVG
findet sich im darauf folgenden dritten Absatz des 8343a(,) und zwar dahin, dal3 'im Ubrigen' (also falls nicht im vorigen
Absatz speziell etwas anderes geregelt ist), die Bestimmungen der §8338-351 'sinngemdaR' gelten, soweit in den
Absatzen 1 und 2 nichts anderes bestimmt ist."

2.2. Die belangte Behorde legte die Verwaltungsakten vor, erstattete jedoch keine Gegenschrift.
Il. Der Verfassungsgerichtshof hat Uber die - zuldssige - Beschwerde erwogen:

1.1. Die 88341 ff des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes - ASVG, BGBI. Nr. 189/1955 idgF, haben - soweit hier
relevant - samt Uberschriften folgenden Wortlaut:

"Gesamtvertrage

§341. (1) Die Beziehungen zwischen den Tragern der Krankenversicherung und den freiberuflich titigen Arzten werden
durch Gesamtvertrage geregelt, die fur die Trager der Krankenversicherung durch den Hauptverband mit den 6rtlich
zustandigen Arztekammern abzuschlieRen sind. Die Gesamtvertrige bedirfen der Zustimmung des Trégers der
Krankenversicherung, fir den der Gesamtvertrag abgeschlossen wird. Die Osterreichische Arztekammer kann mit
Zustimmung der beteiligten Arztekammer den Gesamtvertrag mit Wirkung fur diese abschlieRen.

(2) (aufgehoben)

(3) Der Inhalt des Gesamtvertrages ist auch Inhalt des zwischen dem Trager der Krankenversicherung und dem Arzt
abzuschlieRenden Einzelvertrages. Vereinbarungen zwischen dem Trager der Krankenversicherung und dem Arzt im
Einzelvertrag sind rechtsunwirksam, insoweit sie gegen den Inhalt eines fur den Niederlassungsort des Arztes
geltenden Gesamtvertrages verstol3en.

4) ...
Inhalt der Gesamtvertrage

§342. (1) Die zwischen dem Hauptverband und den Arztekammern abzuschlieBenden Gesamtvertrdge haben nach
Mal3gabe der nachfolgenden Bestimmungen insbesondere folgende Gegenstande zu regeln:

1. .

2. die Auswahl der Vertragsarzte, Abschluf3 und Lésung der mit diesen zu treffenden Abmachungen (Einzelvertrage);

Aufnahme der Arzte in den Vertrag und Auflésung des
Vertragsverhaltnisses

8343. (1) Die Auswahl der Vertragsarzte und der Abschlufl3 der Einzelvertrage zwischen dem zustandigen Trager der

Krankenversicherung und dem Arzt erfolgt nach den Bestimmungen des Gesamtvertrages und im Einvernehmen mit
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der zustandigen Arztekammer. Diese Einzelvertrage sind sodann firr alle Gebiets- und Betriebskrankenkassen sowie fiir
die Versicherungsanstalt des 6sterreichischen Bergbaues und fur die Sozialversicherungsanstalt der Bauern wirksam.
Einzelvertrage, die nicht im Rahmen der jeweils nach 8342 Abs1 Z1 vereinbarten Zahl und ortlichen Verteilung
abgeschlossen werden, bedurfen zu ihrer Wirksamkeit der Zustimmung des Hauptverbandes und der zustandigen
Arztekammer, bei Nichteinigung der Zustimmung des Hauptverbandes und der Osterreichischen Arztekammer. Mit
approbierten Arzten (83c des Arztegesetzes 1984) kann kein Einzelvertrag abgeschlossen werden, es sei denn, der Arzt
hat gemafl? Artikel 36 Abs2 der Richtlinie 93/16/EWG das Recht erworben, den arztlichen Beruf als praktischer Arzt im
Rahmen eines Sozialversicherungssystems auszulben.

(2) Das Vertragsverhaltnis zwischen dem Vertragsarzt und dem Trdger der Krankenversicherung erlischt ohne
Kindigung im Falle:

1. der Auflésung des Tragers der Krankenversicherung;

2. des Wirksamwerdens gesetzlicher Vorschriften, durch die die Tatigkeit des Tragers der Krankenversicherung
entweder eine vrtliche oder eine sachliche Einschrankung erfahrt, in deren Folge die Tatigkeit als Vertragsarzt nicht
mehr in Frage kommt;

3. des Todes des Vertragsarztes, wobei die bis zu diesem Zeitpunkt erworbenen Honoraranspriche des Arztes auf die
Erben Gbergehen;

4. der rechtskraftigen Verurteilung des Vertragsarztes

a) wegen einer oder mehrerer mit Vorsatz begangener gerichtlich strafbarer Handlungen zu einer mehr als einjahrigen
Freiheitsstrafe oder

b) wegen einer mit Bereicherungsvorsatz begangenen gerichtlich strafbaren Handlung;

5. einer im Zusammenhang mit der Austbung des arztlichen Berufes wegen groben Verschuldens strafgerichtlichen
rechtskraftigen Verurteilung;

6. eines wiederholten rechtskraftigen zivilgerichtlichen Urteils, in welchem ein Verschulden des Vertragsarztes im
Zusammenhang mit der AusUbung seiner vertragsarztlichen Tatigkeit festgestellt wird.

(3) Der Trager der Krankenversicherung ist zur Auflésung des Vertragsverhaltnisses mit einem Vertragsarzt verpflichtet,
wenn der Arzt die Staatsburgerschaft eines Mitgliedstaates des Europaischen Wirtschaftsraumes oder die
Berechtigung zur Austibung des arztlichen Berufes verliert oder wenn ihm diese Berechtigung von Anfang an fehlte
oder wenn einvernehmlich mit der zustindigen Arztekammer festgestellt wird, daR die Voraussetzungen, die zur
Bestellung des Vertragsarztes erforderlich sind, von Anfang an nicht gegeben waren.

4).."

1.2.1. Gemal 8132b Abs1 ASVG haben die Versicherten fiir sich und ihre Angehorigen 8123 ASVG) Anspruch auf
jahrlich eine Vorsorge(Gesunden)untersuchung.

1.2.2.8343a ASVG lautet:

"Gesamtvertrag fur die Durchfihrung der Untersuchungen nach den

88132a und 132b sowie der sonstigen MalBnahmen zur Erhaltung der

Volksgesundheit nach §132c Abs1 Z1

§343a. (1) Zwischen dem Hauptverband und der Osterreichischen Arztekammer ist ein fir die Vertragsparteien
verbindlicher Gesamtvertrag abzuschlieBen, der die Durchfuhrung der Untersuchungen nach den 88132a und 132b
sowie der sonstigen Malinahmen zur Erhaltung der Volksgesundheit nach §132c Abs1 Z1 regelt und der die Vergutung
der arztlichen Leistungen vorsieht; dieser Gesamtvertrag bedarf der Zustimmung der beteiligten Trager der
Krankenversicherung und der beteiligten Arztekammern.

(2) Jeder freiberuflich tatige Arzt hat Anspruch auf Abschlul? eines Einzelvertrages im Sinne des Gesamtvertrages nach
Abs1. Der Krankenversicherungstrager kann nach MafRgabe des 8343 Abs1 den Abschlul3 dieses Einzelvertrages davon
abhangig machen, dal3 der Arzt auch einen Vertrag im Sinne des §343 abschlieRt. Lehnt der Arzt einen solchen
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VertragsabschluR ab, so erlischt sein Anspruch. Der Anspruch erlischt ferner, wenn der Einzelvertrag oder ein nach
8343 abgeschlossener Einzelvertrag wirksam geklndigt wurde, gemal 8343 Abs2 ohne Kiindigung erloschen oder
gemal 8343 Abs3 aufgeldst worden ist.

(3) Im Ubrigen gelten die Bestimmungen der 88338 bis 351 sinngemal3, soweit in den Abs1 und 2 nichts anderes
bestimmt ist."

1.3. Die 88345a und 346 ASVG lauten - soweit hier relevant - samt Uberschriften wie folgt:
"Landesschiedskommission

8345a. (1) Fiur jedes Land ist auf Dauer eine Landesschiedskommission zu errichten. ...
(2) Die Landesschiedskommission ist zustandig:

1. zur Schlichtung und Entscheidung von Streitigkeiten zwischen den Parteien eines Gesamtvertrages Uber die
Auslegung oder die Anwendung eines bestehenden Gesamtvertrages und

2...

(3) Gegen die Entscheidung der Landesschiedskommission kann Berufung an die Bundesschiedskommission erhoben

werden."
Bundesschiedskommission

8346. (1) Zur Entscheidung Uber Berufungen, die gemall 8345a Abs3 erhoben werden, ist eine

Bundesschiedskommission zu errichten."

2.1. Die Beschwerde wirft keine verfassungsrechtlichen Bedenken gegen die dem bekampften Bescheid zugrunde

liegenden Rechtsvorschriften auf; solche Bedenken sind auch beim Verfassungsgerichtshof nicht entstanden.

2.2.1. Ein willkirliches Verhalten der Behorde, das in die Verfassungssphare eingreift, liegt ua. in einer gehauften
Verkennung der Rechtslage, aber auch im Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in einem entscheidenden Punkt
oder dem Unterlassen eines ordnungsgemafen Ermittlungsverfahrens Uberhaupt, insbesondere in Verbindung mit
einem Ignorieren des Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt der Akten oder dem
AuBerachtlassen des konkreten Sachverhaltes (zB VfSlg 8808/1980 und die dort zitierte Vorjudikatur; VfSlg10338/1985,
11213/1987).

Eine - objektive Willkir begrindende - Verkennung der Rechtslage ist der belangten Behdrde hier in der Tat

anzulasten:

2.2.2. Die belangte Behdrde meint, es sei dem Krankenversicherungstrager zwar erlaubt, den Abschluf3 eines
Vorsorgeuntersuchungs-Einzelvertrages vom Abschlul3 eines kurativen Einzelvertrages abhangig zu machen. Aus 8343
Abs2 ASVG schlieBt die Behdrde jedoch, dal es den Parteien des Gesamtvertrages verwehrt sei, weitere
Erléschensgrinde zu vereinbaren, (weshalb eine VerknlUpfung des Vorsorgeuntersuchungs-Einzelvertrages mit dem
kurativen Einzelvertrag offenbar nicht im Rahmen des Gesamtvertrages vereinbart werden kénne). Zu 8343a Abs1 und
2 ASVG &ulert sich die Behorde dahin, dal3 diese Bestimmungen "keinerlei Regelung Uber ein allfalliges Erléschen
eines bestehenden Vertragsverhaltnisses" enthielten, weshalb (auch) die Beendigung eines Vorsorgeuntersuchungs-
Einzelvertrages allein nach 8343 Abs2 ASVG zu beurteilen sei.

2.2.3. Die belangte Behdrde Ubersieht zunachst, dald dem Krankenversicherungstrager auf dem Boden des 8343a Abs2
ASVG die Gestaltungsfreiheit zukommt, den AbschluR eines Vorsorgeuntersuchungs-Einzelvertrages nicht bloR
anlallich des jeweiligen Einzelvertragsschlusses, sondern auch generell, im Rahmen des Gesamtvertrages, vom
Bestehen eines kurativen Einzelvertrages abhangig zu machen:

Die gesetzliche Verweisung "nach MaRgabe des 8343 Abs1" bindet den Krankenversicherungstrager namlich blof3 an
die Bestimmungen des Gesamtvertrages und an das Einvernehmen mit der zustindigen Arztekammer. Diese
Verweisung zeigt - und keine gesetzliche Bestimmung spricht dagegen -, daR die Parteien des Gesamtvertrages schon
im Gesamtvertrag die fUr Vertragsadrzte gesetzlich zuldssige Koppelung von kurativem Einzelvertrag und
Vorsorgeuntersuchungs-Einzelvertrag vorsehen kénnen. Bereits dieses gesetzlich ausdrticklich eingeraumte Recht,
eine Koppelung zweier Vertrage zu statuieren, begreift nicht allein die Regelung des Abschlusses in sich, sondern auch
jene des Erléschens der in Rede stehenden Vertrage.
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2.2.4. Bei der Beurteilung der Frage, ob vor dem Hintergrund der gesetzlich zuldassigen Koppelung eines
Vorsorgeuntersuchungs-Einzelvertrages an das Bestehen eines kurativen Einzelvertrages die Gesamtvertragsparteien
eine Regelung Uber das Erldschen des ersteren im Falle der Beendigung des zuletzt genannten Vertrages schaffen
durfen, hat die belangte Behdrde - wenn sie die Auffassung vertritt, §343a ASVG treffe keine Regelung Uber das
Erldschen eines bestehenden Vertragsverhaltnisses - Uberdies die Bestimmung des 8343a Abs2 vierter Satz ASVG

auBBer acht gelassen, welche lautet:

"Der Anspruch erlischt ferner, wenn der Einzelvertrag oder ein nach 8343 abgeschlossener Einzelvertrag wirksam

geklndigt wurde, gemal’ 8343 Abs2 ohne Kundigung erloschen oder gemaR 8343 Abs3 aufgeldst worden ist."

Die Wendung "(d)er Anspruch" kann sich dabei nicht nur auf den Abschlu3 eines (noch nicht bestehenden)
Vorsorgeuntersuchungs-Einzelvertrages beziehen, wird doch ein solcher Vertrag im Zeitpunkt der Beendigung eines
kurativen Einzelvertrages idR bereits bestehen, sondern auch auf den im Falle des Erléschens des kurativen
Einzelvertrages wohl vorrangig interessierenden Gesichtspunkt des Anspruches auf Fortbestand des

Vorsorgeuntersuchungs-Einzelvertrages.

Soweit daher das Recht der Gesamtvertragsparteien, eine - zuldssige - Koppelung des Vorsorgeuntersuchungs-
Einzelvertrages mit dem kurativen Einzelvertrag derart abzusichern, dal es im Falle der Beendigung des kurativen
Einzelvertrages selbsttatig zu einem Erléschen des Vorsorgeuntersuchungs-Einzelvertrages kommt, nicht ohnehin
schon aus den zuvor erwdhnten Grunden aus 8343a Abs2 zweiter Satz ASVG abzuleiten ist, beseitigt das allein
naheliegende Verstandnis des vierten Satzes des 8343a Abs2 ASVG die letzten Zweifel.

Die von der belangten Behdrde ausschlieBlich ndher in Betracht gezogene Bestimmung des 8343 Abs2 ASVG erweist

sich somit als nicht einschlagig.

2.3. Dadurch, daB die belangte Behdérde - in Verfolg eines schon durch den Wortlaut des 8343a Abs2 ASVG widerlegten
Verstandnisses des 8343 Abs2 ASVG - verkannt hat, dal8 die erstgenannte Bestimmung als Rechtsgrundlage fur die
strittige Gesamtvertragsnorm in Betracht zu ziehen ist, hat sie im Sinne der zuvor zitierten hg. Rechtsprechung
(objektive) Willkir gelibt und die beschwerdefuhrende Gebietskrankenkasse in ihrem durch Art7 Abs1 B-VG iVm Art2
StGG verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf Gleichheit aller Staatsburger vor dem Gesetz verletzt.

Der Bescheid war daher aufzuheben.

3. Die Entscheidung Uber die Kosten griindet sich auf §88 VerfGG 1953. In den zugesprochenen Kosten sind S 4.500,--
an Umsatzsteuer enthalten.

4. Diese Entscheidung konnte ohne Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung in nichtéffentlicher Sitzung gefallt
werden (819 Abs4 erster Satz VerfGG 1953).
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