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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
32/01 Finanzverfahren allgemeines Abgabenrecht;
Norm

BAO §295;
VwGG §33 Abs1;
VwGG §58 Abs2;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bernard und die Hofrate Dr. Hargassner
und Dr. Mairinger als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Seidl LL.M., Uber die Beschwerde des T in W,
vertreten durch die DDr. Hopmeier Rechtsanwalts KEG in 1010 Wien, Rathausstral’e 15, gegen den Bescheid der
Finanzlandesdirektion fur Wien, Niederdsterreich und Burgenland (Berufungssenat la) vom 17. November 2000,
GZ. RV/225-15/02/2000, betreffend Einkommensteuer 1997, den Beschluss gefasst:

Spruch

Das Verfahren wird eingestellt.
Aufwandersatz wird nicht zuerkannt.
Begriundung

Mit dem angefochtenen Bescheid hatte die belangte Behorde eine Berufung des Beschwerdeflhrers gegen den gemaf
8§ 295 BAO geanderten Bescheid des Finanzamtes betreffend Einkommensteuer 1997 abgewiesen.

Im Beschwerdeverfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof ist die Berlcksichtigung von von verschiedenen
Finanzamtern erlassenen Grundlagenbescheiden bei der Festsetzung der Einkommensteuer strittig.

Mit Bescheid vom 8. Mdrz 2004 setzte das Finanzamt die Einkommensteuer 1997 gemald 8 295 Abs. 1 BAO geandert
fest und begrindete das mit dem Grundlagenbescheid des Finanzamtes K. vom 5. Dezember 2003.

Mit der gemdaR § 295 Abs. 1 BAO erfolgten Anderung der Einkommensteuerfestsetzung 1997 durch den erwdhnten
Bescheid des Finanzamtes vom 8. Marz 2004 verlor der angefochtene Bescheid seine Wirkung. Damit war die
Beschwerde insoweit gegenstandslos geworden und das Verfahren in sinngemal3er Anwendung des § 33 Abs. 1 VwWGG
einzustellen (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom 27. Februar 2002, 96/13/0108, mwN).

Eine formelle Klaglosstellung (mit den Kostenfolgen des 8 56 VwGG) liegt - entgegen der Ansicht des
Beschwerdefihrers in seiner Stellungnahme vom 20. April 2004 - im Beschwerdefall nicht vor. Ein Zuspruch von Kosten
nach 8 58 Abs. 2 VwWGG (eingefligt durch die Novelle BGBI. | Nr. 88/1997) setzt voraus, dass bereits ohne
unverhaltnismalligen Aufwand an Prifungstatigkeit des Verwaltungsgerichtshofes der fiktive Ausgang des
verwaltungsgerichtlichen Verfahrens eindeutig ist, also entweder der angefochtene Bescheid offenkundig als
rechtswidrig zu erkennen oder die Beschwerde offenkundig unbegrindet ist (vgl. etwa den hg. Beschluss vom
29. Oktober 2003, 2001/13/0007); im Ubrigen ist die Kostenfrage nach freier Uberzeugung zu beantworten. Die im
verwaltungsgerichtlichen Verfahren von den Parteien erstatteten Vorbringen sind nicht von vornherein ohne nahere
Prufung als zutreffend oder unzutreffend anzusehen. Da die Klarung der Frage, wer als obsiegende Partei anzusehen
ware, im vorliegenden Fall demnach mit einem unverhaltnismal3igen Aufwand verbunden ware, wird nach freier

Uberzeugung im Sinne des § 58 Abs. 2 VWGG kein Kostenersatz (Aufwandersatz) zuerkannt.
Wien, am 2. Juni 2004
European Case Law Identifier (ECLI)
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