RS OGH 1996/2/27 10b519/96,

70b2352/962z, 10b265/01d,
90b32/02z, 30b103/05a, 40b106/09f,
60b193/13w,

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 27.02.1996



file:///

Norm

ABGB 8418
Rechtssatz

Redlichkeit wird bereits durch leichte Fahrlassigkeit ausgeschlossen.
Entscheidungstexte

e 10b519/96
Entscheidungstext OGH 27.02.1996 1 Ob 519/96
Veroff: SZ 69/50
e 7 0b 2352/96z
Entscheidungstext OGH 23.07.1997 7 Ob 2352/96z
Auch
e 10b265/01d
Entscheidungstext OGH 27.11.2001 1 Ob 265/01d
e 90b32/02z
Entscheidungstext OGH 18.09.2002 9 Ob 32/02z
Beisatz: Die Fehlleistung des Bauunternehmens dessen sich der Bauflihrer bediente, hat der Beklagte zu
verantworten, wenn er dessen Tatigkeit trotz der weitreichenden Rechtsfolgen eines Grenzuberbaus nicht
ausreichend Uberwachte. (T1)
e 3 0b 103/05a
Entscheidungstext OGH 30.06.2005 3 Ob 103/05a
e 4 0Ob 106/09f
Entscheidungstext OGH 19.11.2009 4 Ob 106/09f
e 60b 193/13w
Entscheidungstext OGH 15.05.2014 6 Ob 193/13w
Auch; Beisatz: Der Bauflhrer ist redlich, wenn er sich aus wahrscheinlichen Grinden fur bauberechtigt halten
konnte. (T2)
e 1 0b226/16s
Entscheidungstext OGH 20.12.2016 1 Ob 226/16s
e 50b231/20m
Entscheidungstext OGH 20.07.2021 5 Ob 231/20m
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